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El Tribunal Admmlstratwo de Cundlnamarca, en :Ia considerativa de su
ICRCE derech6 alla pensmnﬁ%& | Sefior Amezquita,

Con respecto a Ios factores -'“éalarlales que S _deb{eron” ener en cuenta para el
reconommxento de la pensron el Tr:bunal ordena: G IO

“Ahora bien, en lo que tiene que ver con los factores (Subrayado es nuestro),
que se debieron tener en cuenta para el reconocimiento de la pension del
demandado, los mismos debieron tomarse con base en lo_dispuesto en el
articulo 3 de la Ley 33 de 1985, modificado por la Ley 62 de sept;embre
16 de 1985, en donde se ordena (Subrayado nuestro) : i

Articulo 3° Todos los emp!eados oﬁcrafes de una enffdao’ afmada a_._
cualquier Caja de Prevision, deben pagar los ap_on‘e_s que prevean_ias’
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normas de dicha Caja, ya sea que su renumeracion se impute
presupuestalmente como funcionamiento o como inversion.

Para los efectos previstos en:el inciso anterior, la base de liquidacion de
los aportes proporcionales a la renumeracion del empleado oficial,

estara constituida por los srgurenfes facfores cuando se trata de'__"_'

empleados del orden nac;onaz‘ S @

?"r

octuma o en dia de

e si Jos.
ordenz-----:'-s pre se ﬁqu,'daran ‘sobre los
servido de base para cafcu!ar los apon‘es

ismos factores que hayan

el TrIbLﬂ‘T, fgseg geflere al monto de ﬁla pensvon y a Ios factores de salario,
srgmentes terminos i

presa en :’a Regﬁsofuc;o_ No. 03
segtin-la documental de folio 26, ai
ara. establecer el-monto*de su pensi

devengado duranfé'fos altir 05 12:meses.

é‘% fe rero 29 de 1996
cionado se le tuvo en
100% del salario

En re!a%:@ng con-e
estab!ecerse canfo- e.al. -
la certificacio _;,,_ws,'bf’e a 'foho 26 que comprende;}x ,’os factores de salario
devengado urante el ultimo afio de servicios, pero exceptuando el
sueldo de vacaciones, tal como quedo probado y de acuerdo a lo
normado en los articulos 1°y 3° de la Ley 33 de 1985, modificado por la
Ley 62 de septiembre 16 de 1985”

Continta el Tribunal, ordenando la forma sobre el reconocimiento pensional

del Senor Amezquita:
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“Como consecuencia de lo anterior, se debera ordenar la reliquidacion

de la pensién de jubilacién del accionado, cuyo reconocimiento debe
declararse a partir del cumplimiento de la edad, y con la exclusion del -~
sueldo de vacaciones, esto con el fin de ampararle sus derechos,
teniendo en cuenta para tales efectos las normas que lo son =~
aplicables sequn el __régimen referido en esta
providencia”.(SubraVado es nuestro).

Sobre el tema def reconooamle@to pensronal':el' Trlbuna}}Conciuye ordenando:

.'ado parc:afmenfe fa

;;l :n".'-de jubn’acmn sea
p_or cumplir este al

sexclt yendo de la misma como
' prewo descuenfo de las

Segundo »-?f\. SIDA

JOSE DE: CALQAS que Ia pensron de que frafa la reso:’umon declarada
parcialmente nula, sea reconocida a pamr de/ momento en que el
Sefior MARIO AMEZQUITA ESPITIA, cumplio . Jos 55 afios de edad,
esto es el 03 de octubre de 1998, en un monto del 75% del salario
devengado durante el ultimo afio de prestacion de servicios y que de
su mesada pensional sea excluida como factor safanai el sueldo de
vacaciones, previa deduccion de las sumas ya canceladas por
concepto de mesadas pensidnales pagadas en virtud de las

resoluciones sefialadas...”




UNIVERSIDAD DISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALDAS

comentada, fue apelada

El Consejo de Estado ‘mediante la Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion  Segunda, Subseccion @ “B”.  C.P. Dr. GERARDO ARENAS
MONSALVE; decide el reourso de apeiacmn Es rmportante traer a cofamon la

parte, siguiente:

..%.:

3. 2 De{ fondo del asunto

“Al quedar cobyado ef docenre Mano Amezqu;ta Espitia por este
reg:mewde-*frans:cmn ----- la normatividad regufadora del derecho
penﬂoné}‘ n la prewsfa 20 ef an‘rcufo 1%.de la Ley 33 de _

“Por ta mo el sefio quita Espitia para. el momento en que
con%%fo por la e}‘*}@f& dad demandan a mesada pensional no
plido la fotalidad c?‘ge losre wsn‘os rev' tos para la pension-

n’f li6 55 afos de . edad QUé Se le debe reconocer la
as; ‘determino el A quo, acfarando, ademas, que el

Jdac.'on de la prestacr" ‘que-se reconozca esta

.'q >
de la Ley 62 de

El Consejo de Estado

“CONFIRMAS +'la sentencia’ profer!da por e:‘ Tnbunaf Administrativo
de Cundinamarca Seccion Segunda — Subsecc:on B” el 28 de agosto
de 2008 dentro del proceso de nulidad con restablecimienfo del
derecho instaurado por la UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO
JOSE DE CALDAS contra MARIO AMEZQUITA ESPITIA, por medio del
cual se declaro la nulidad parcial de la Resolucion 030 del 29 de febrero

de 1996.”

Es importante resaltar, que el apoderado de la parte demandada, solicito que

La providencia proferida por el Trlbunai Admmlstrativo de Cundlnamarca ya

se adicione y aclare la sentencia del 06 de mayo de 2010 y el Consejo. de
Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion




" UNIVERSIDAD DISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALDAS

‘B”, Consejero Ponente Doctor Gerardo Arenas Monsa!ve' de'féché 07 de juﬁo :
de 201 0, notificada por Edicto el 05 de agosto de 2010, en su parfe reso;’unva D

dijo:
‘“NIEGASE la adicion de la senfenc;a proferida el 06 de mayo de 201 0. _' S

por esta Subseccion. dentro del proceso iniciado por la Universidad o
Distrital Franc;sco Jose de Cafdas confra el sefior Mario Amezquita i

Espitia.”

Que rmpor‘[ante que s__)_ hayan agotado @das fas ms‘fa cia 'del debido proceso
) a npor ultimo presento la

aclaracién de la: sentencia ante el’ COHS@}O ‘de ‘Estado, ‘este la nego; por
conagurente Ia provaden0|ajud|p_xai es segun la dec|8|on del maXImo Tnbunal

Las anterio 's' prowden |as fueron acatadas en su total:dad por Ia
Unlver8|dad y por ello f'la Hesolum@n No 811 del 20 de

|,' 4

confirmada por"'e
juzgada. J

Atentameﬁte:-,_-
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