#
i

.g“ 1 'é.ﬂﬁ. X . .
W TG R LT
UNIVERSIDAD DISTRITAL R whea - aE o e, 0.
FRANCISCO JOSE DE CALDAS DRI AMULNLIA 2 (s,

OFTCINA ASESORA JURIDICA BECRETARIA GLNERAL
L0275 £ 230 & .
0)ble 381 AL 15 01¢ 2007
Bogot4, D.C., 13 de diciembre de 2017 Hora 2 S
Np FOLOS e gy -
Doctor ’ - IRAA _HM%IJ
CARLOS ARTURO QUINTANA ASTRO e
Secretario General ‘
UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS N
CiUdad.- /,‘
~
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Respetado Doctor Quintana Astro.

A través del presente oficio, la Oficina Asesora Juridica de la Universidad Distrital Francisco José de Caldas da
respuesta a solicitud de fecha diciembre 12 de 2017 del Consejo Académico solicito concepto juridico sobre la -

validez de la Resolucion No. 07 de 2015 del Consejo de la Facultad Tecnolégica “Por medio de fa cual se notifica la
pérdida de la condicibn de esfudiante”.

En esa medida, una vez analizada por esta Oficina ia Resolucién en comento se tiene que en sus considerandos se -
establecié: -

“Que ol articulo 5 del Acuerdo 007 de 2009 del C.S.U., establece las causales de perdida de la condicién de
estudiante de la Universidad Distrital por bajo rendimiento académico.

Que ol articulo 4 def Acuerdo. 004 de 2011, def C.S.U., establece las causales de perdida de condicion de
estudiante de la Universidad Distrital por bajo rendimiento académico, pero solamente para squelios
estudiantes que se les aplique lo seﬁ.:;z!;do on el articulo 9 del Acuerdo en mencitn,

[} ;

Que los estudiantes que se refacionan en el articulado de este acto administrativo, quedaron inmersos en uhd"
de las causales de pérdida de Condicién de Estudiante contempladas en el. Articulo 5 del Acuerdo 007 degee

2009 del Consejo Superior Universitario, o el Articulo 4 def Acuerdo 004 de 2011 del Consejo Smor i ,;i
Universitario, segtin corresponda al Acuerdo bajo el cual sa cobijan. C - S
Que en mérito de lo expuesto ef Consejo de Facultad (sic) de la Facultad Tecnolégica . ) ;

RESUELVE
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ARTICULO PRIMERO: Declsrese la perdida de condicion de estudiante de Ja Facultad Tecnoldgica de la
Universidad Distrital Francisco José de Caldas de los siguientes mencionados, que se amparan ba;o fo
establecido en el Acuerdo 007 de 2009 del Consejo Superior Universitario.

ARTICULO SEGUNDO: Daclérese fa pérdida de condicion de estudiante de la Facuftad Tecnoldgica de la
Universidad Distrital Francisco José de Caldas de los siguientes mencionados, que se amparan bajo fo
establecido en el Acuerdo 004 de 2011 del Consejo Superior Universitario. [...]

Ahora bien, la jurisprudencia del Consejo de Estado, drgano de cieme de la jurisdiccién contencioso administrativa,
ha expresado que la falta de motivacion en un acto administrativo solo obedece cuando haya una carencia total de
esta, es decir, cuando al expedir un acto administrativo, no se haya incluido de ninguna forma motivacién para

fundamentar lo decidido en el mismo, y asi lo concluyo en fallo de tutela de! 28 de abril de 2015, la seccidn cuarnta de
esa alta corporacion, en el siguiente sentido:

"Ahora, fa exigencia de que el acto administrativo sea motivado es un problema de forma def acto. Cuando la
Constitucion o la ley mandan que cierfos actos se dicten de forma motivada y que esa motivacién conste,
por lo menos, en forma sumaria en ef texto del acto administrativo, se esta condicionando el modo de
expsdirse, esto es, fa forma del aclo administrative’, tal como ocurre con el aricufo 35 del Decreto 01 de
19849 (en igual sentido puede verse el articulo 422 de la Ley 1437 de 2011), que exige que los actos
administrativos de contenido particular y concreto se expidan con una motivacién, al menos, en forma
sucinta, esto es, breve, pero sustancial.”(negrilla fuera de texto)

De lo anterior, validamente se puede concluir que la Resolucion objeto de revisién por parte de esta Oficina cumplié
con lo estipulado por el Consejo de Estado en lo referente a motivar la decision de excluir a los estudiantes que
enuncia, de acuerdo a que cimentd en debida forma la causal {bajo rendimiento académico) y el acuerdo {Acuerdo
007 de 2009 y e! Acuerdo 004 de 2011) en el cual se encontraban cobijados los estudiantes, de igual forma,

discrimind entre los estudiantes que se exciuian por estar cobijados en el Acuerdo 007 de 2009 y el Acuerdo 004 de
2011 del C.S.U.

a

Bastidas Barcenas. Nimero de radicado: 11001-03-27-000-2006-00032- 00 (interno 160906). Demandantes: Diana Caballero Agudelo y Gloria L.

opiniones, y con base en |as pruebas e informes disponibles, se tomara 1a decisitin que serd molivada 2) menos en forma sumaria si afectaa’
paticulares. {...)"(Se resalta). “

2 *Adiculo 42. Contenido de la decision. Habiéndose dado oportunidad a los interesadas para expresar sus opiniones, y con base en las
pruebas e informes disponibles, se tomaré la decisién, que serd motivada. La decision resolverd todas las peticiones que hayan sido
eporlunamenie planteadas denatro de la acluacién por el peticicnario y por los terceros reconocidos”,
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De estas condiciones, para el presente caso, la Oficina Asesora Juridica, considera que la Resclucidn que se viene
hablando no adolece de ningin defecto en su expedicion, y por tanto, no habria lugar a revocar el acto. No obstante
lo anterior, huelga recomendar al Consejo Académico, que informe y ordene a los Consejos de las Facultades que
por medio de las Secretarias Académicas elaboran y expiden los actos administralivos de pérdida de calidad de los
estudianies que elaboren de forma individualizada dichas decisiones para ¢ada uno de los estudiantes gue se
encuentren en dicha situacidn, a efectos de garantizar de forma plena su derecho al debide proceso que
constitucionalmente les asiste.

Si bien el presente pronunciamiento no ostenta la forma de un concepto, el mismo se emite en los términos del
articulo 28 de la Ley 1755 de 2015, conforme al cual, “fsjalvo disposicion tegal en contrario, los conceplos emitidos
por las, autoridades como respuestas a peticiones realizadas en ejercicio del derecho a formular consuftas no serén
de obfigatorio cumplimiento o ejecucion”, asi como en cumplimiento de la funcion asignada a esta oficina asesora por
fa Resolucidn No. 1101 de 2002, consistente en “fp/fanear, dirigir, coordinar y supervisar la asesoria que en asunios
juridicos requiera el Consejo Superior, a Rectoria y demas dependencias, Comités, Consejos y Juntas con relacion
a las actividades propias de fa Universidad’. ’

Atentamente,
R S——
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JORGE ARTURO LEMUS MONTANEZ
Jefe Cficina Asesora Juridica
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