Bogotá D.C., junio 08 de 2009.
Doctor

HARVEY ZAMBRANO TORRES

Vicerrector Administrativo y Financiero

Ciudad

Ref. Oficio solicitud evaluación jurídica Convocatoria Pública No 006
 de 2009.

Respetado Doctor:

En atención a su solicitud de revisar las propuestas que a continuación relaciono presentadas dentro de la Convocatoria Publica No 006 de 2009 cuyo objeto es “la adquisición predio, consultoría, construcción y dotación para una nueva sede de la DIAN en la ciudad de Barranquilla”, le informo que una vez realizada la evaluación por parte de los abogados responsables en la Oficina Asesora Jurídica, de la parte legal y jurídica de las propuestas y de conformidad con los términos de referencia y los estudios previos elaborados por la DIAN y analizados y avalados por el Gerente del Proyecto, se encontró lo siguiente:

I. Unión temporal EDIBAQ

1. Al momento de cierre de la propuesta no presentó la garantía de seriedad de la oferta. Ésta fue presentada el día 05 de junio a las 4.15 p.m., es decir de forma extemporánea.

Por lo tanto y teniendo en cuenta el numeral 2.3.1.4 de los Términos de Referencia que señalan “La omisión de la garantía no será subsanable en ningún caso y la propuesta será rechazada. Cuando la póliza de seguros o la Garantía Bancaria no sea expedida de acuerdo con los requerimientos de los Términos de Referencia, el proponente deberá remitir las modificaciones del caso, dentro del plazo que al efecto le señale la Universidad Distrital Francisco José de Caldas, so pena de rechazo de la propuesta, si no cumple”. Ésta propuesta es rechazada.
II. Unión Temporal Nueva Sede.

1. Al momento de cierre de la propuesta no presentó la garantía de seriedad de la oferta. Ésta fue presentada el día 05 de junio a las 4. 30 p.m., es decir de forma extemporánea.

Por lo tanto y teniendo en cuenta el numeral 2.3.1.4 de los Términos de Referencia que señalan “la omisión de la garantía no será subsanable en ningún caso y la propuesta será rechazada. Cuando la póliza de seguros o la Garantía Bancaria no sea expedida de acuerdo con los requerimientos de los Términos de Referencia, el proponente deberá remitir las modificaciones del caso, dentro del plazo que al efecto le señale la Universidad Distrital Francisco José de Caldas, so pena de rechazo de la propuesta, si no cumple”. Ésta propuesta es rechazada.
III. Consorcio Universidad Distrital 2009.
Teniendo en cuenta los términos de referencia en su numeral 3.7 que señala: 

“3.7   ADMISIBILIDAD Y RECHAZO DE LAS PROPUESTAS

Una propuesta será admisible cuando haya sido presentada oportunamente y se halle ajustada a los Términos de Referencia. Se considera ajustada a los Términos de Referencia, la propuesta que cumpla todos y cada uno de los requisitos establecidos y no se halle comprendida en uno de los siguientes casos, sin perjuicio de los señalados previamente en estos Términos de Referencia:
p) Cuando el proponente no acompañe su propuesta con las hojas de vida del personal requerido para la consultoría y la construcción de conformidad con los presentes términos, con sus debidos soportes y carta de compromiso y no los subsane dentro del término establecido por la Universidad Distrital Francisco José de Caldas.” (Negrilla fuera de texto)
Las siguientes observaciones con subsanables, ya que no se presentaron hojas de vida, documentos y sus respectivos soportes.

1. Allegar licencia de construcción o copias de contratos que certifiquen la experiencia del residente de estructura.
2. Presentar certificación de matricula profesional de la arquitecta Nubia Elsy Ducon Fonseca.
3. Presentar documento que acredite la vigencia de matricula profesional y expedición del señor Juan Carlos Quiñónez
4. Presentar documento que acredite la vigencia de matricula profesional y expedición de la señora Susan Derly Arévalo.
5. Presentar titulo profesional de ingeniero eléctrico y documento que acredite la vigencia de matricula profesional de la señora Elizabeth Echeverri Marín.

6. No se aportaron documentos del ingeniero estructura
Así mismo, como otra observación subsanable, se señala la no suscripción del Compromiso Anticorrupción.

1. No se observa el diligenciamiento del anexo 8.- COMPROMISO ANTICORRUPCIÓN.

Para lo cual establecen los mencionados términos, en su numeral 1.19.1.1 lo siguiente:


“1.19.1.1 Compromisos asumidos por el Proponente

El Proponente apoyará la acción del Estado Colombiano y de la Universidad Distrital Francisco José de Caldas para fortalecer la transparencia y la responsabilidad de rendir cuentas, y en este contexto deberá asumir explícitamente los siguientes compromisos, sin perjuicio de su obligación de cumplir la ley colombiana:
(…)

Nota: La omisión o la presentación incompleta de la información requerida, es subsanable en el término que para el efecto le señale la Universidad Distrital Francisco José de Caldas, so pena de rechazo de la propuesta si no cumple.” (Negrilla fuera de texto)
Atentamente,

MANUEL ALEJANDRO MOLINA RUGE

Jefe de la Oficina Asesora Jurídica

Preparó: Abogados Oficina Jurídica
