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UNIVERSIDAD DISTRITAL

Francisco José de Caldas

CONVOCATORIA PÚBLICA  No. 003-2011

OBJETO: INTERVENTORÍA TECNICA, ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA, EN LO QUE TIENE QUE VER CON LA CONSTRUCCION DE LAS OBRAS PARA EL “CONTRATO N° 000121 DE 16 DE NOVIEMBRE DE 2010, PARA LA REALIZACIÓN DE LOS ESTUDIOS, DISEÑOS Y CONSTRUCCIÓN DE LAS OBRAS PARA EL PROYECTO DEL EDIFICIO B DE LA SEDE LA MACARENA”. DE ACUERDO CON LAS CONDICIONES Y ESPECIFICACIONES PREVISTAS EN LOS PRESENTES PLIEGOS DE CONDICIONES”
RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES EFECTUADAS  A LOS TÉRMINOS DE REFERENCIA,  PRESENTADAS POR LOS INTERESADOS EN EL PROCESO
OBSERVACIONES DE LA FIRMA  INGENIEROS CONSULTORES Y CONSTRUCTORES ARG LTDA. (Señor Arley Vargas)
Observación 1. De acuerdo con el pliego de condiciones en el numeral   6.1.1  se solicita que la  EXPERIENCIA COMO INTERVENTOR se debe presentar como mínimo dos certificaciones de interventoría a edificios de tipo dotacional, en el numeral no se encuentra especificado si la interventoría a los proyectos deben estar ejecutados y liquidados o quisiera saber si es posible acreditar dicha experiencia con Interventorias en ejecución.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad aclara que las certificaciones corresponden a contrato ejecutados no se aceptan contratos en ejecución.
OBSERVACIONES PRESENTADA POR EMPRESA J FELIPE ARDILA & CIA:
(María Eugenia Carreño Gutiérrez - Coordinadora)
Observación 1. Respecto de la experiencia requerida, la cual debe ser sustentada mediante la certificación de contratos de interventoría ejecutados desde enero 1 de 2005 solicitamos que con el ánimo de garantizar pluralidad de oferentes en el marco del proceso de selección iniciado, se amplié a (15) años el rango en el cual se consideran validos los contratos como experiencia general y específica. Lo anterior por cuanto esta medida sería beneficiosa para la Universidad como ente contratante, al poder contar con firmas con amplia experiencia y conocimiento en el tema de edificaciones tipo dotacional, mitigando de esta manera gran parte de los riesgos asociados al proceso en mención.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación y  mantiene lo establecido en los Términos de Referencia.
Observación 2. Porque no considerar la experiencia en interventoría de edificaciones en general, con un mínimo de área como lo estipulan de 6.000 m2, teniendo en cuenta que la construcción de instituciones educativas no contempla especificaciones tan especializadas que no puedan considerarse como la construcción de un edificio de vivienda con ascensor, donde igual hay baterías de baños; o con un centro comercial, o un edificio de oficinas, y no solamente los que ustedes describen en el numeral 4.4.1 - nota 7 (*Se incluyen los usos definidos como equipamientos colectivos de tipo educativo, cultural, salud, bienestar social y culto; equipamientos Urbanos básicos tipo seguridad ciudadana, defensa y justicia, , servicios de administración pública, servicios públicos y de transporte*). Donde igual se contemplen los ítems que mencionan en el numeral 6.1.1. (*Cimentación, estructuras en concreto reforzado y/o estructuras metálicas, instalaciones hidráulicas, sanitarias, eléctricas, voz y datos y acabados en general.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación y  mantiene lo establecido en los Términos de Referencia.


Observación 3. La sumatoria de las dos certificaciones que solicitan en 4500 SMMLV están por fuera del alcance del objeto de este proceso, ya que esto representaría certificar 2.6 veces el valor del presupuesto oficial, lo que se considera por fuera de las condiciones normales y aceptables de un proceso de estas características.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad acepta la observación y adenda lo pertinente
Observación 4. Para la acreditación de la experiencia considerar suficiente soporte la certificación en los términos que indican los párrafos 3 y 4 del numeral 6.1.1.1. (*Para acreditar la totalidad de la experiencia requerida, el Proponente deberá aportar para cada una de las experiencias que pretenda acreditar, una certificación que deberá contener como mínimo los siguientes requisitos: i) Objeto del proyecto; ii) Entidad Contratante; iii) el porcentaje de participación del Proponente o miembro del Proponente Plural si el proyecto se ejecutó bajo la modalidad de Consorcio, Unión Temporal o cualquier otra forma de asociación. En caso que la certificación aportada no contenga la información requerida en este literal, se podrá aportar el acuerdo consorcial, el documento de conformación de la unión temporal o de conformación de la asociación respectiva, en donde se indiquen los porcentajes de participación correspondientes; iv) Plazo de ejecución del proyecto en meses; v) La fecha de iniciación de la ejecución del proyecto; vi) La fecha de terminación de la ejecución del proyecto; vii) El tiempo total de suspensión cuando este haya sido suspendido en una o varias ocasiones, en meses, viii) El valor total de la Interventoría, ix) El valor total del proyecto al que se le realizo la Interventoría, x) Área total del proyecto al que se le hizo Interventoría –en todo caso, en el Anexo correspondiente deberá expresarse este valor en salarios mínimos mensuales legales vigentes (SMMLV)- y xi) El valor de las actividades de interventoría –en todo caso, en el Anexo correspondiente deberá expresarse este valor en salarios mínimos mensuales legales vigentes (SMMLV)-. Cada una de las certificaciones antes referenciadas deberá contener todos y cada uno de los requisitos señalados, para que el Proponente acredite experiencia a fin de que su Propuesta sea declarada por la Universidad como Propuesta Elegible. No obstante lo anterior, el Proponente está en la obligación de allegar los documentos idóneos mediante los cuales la Universidad pueda verificar las condiciones exigidas en éstos Términos. En este sentido se podrán allegar, junto con la certificación, copias del contrato, del acta de liquidación y/o acta de terminación.)


Que sentido tiene exigir lo indicado en el numeral 4.4.1.*NOTA 6: Las certificación que correspondan a entidades del estado debe ser presentada junto con la copia del pago de la publicación del contrato o constancia de su pago en Diario Oficial y debe corresponder al valor establecido en la respetiva resolución de la vigencia en la que se firmo el contrato*. Acaso no es suficiente soporte la certificación y/o copia del contrato y/o acta de terminación y/o acta de liquidación? Igualmente la Universidad está en condiciones de hacer las verificaciones que sean necesarias frente a los documentos que se presentan.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad acepta la observación y adenda lo pertinente.
OBSERVACIONES PRESENTADA POR EMPRESA J FELIPE ARDILA &  CIA:
(María Eugenia Carreño Gutiérrez - Coordinadora)
Observación 1.  Por medio del presente se solicita confirmar el contenido del pliego definitivo del proyecto de la referencia en lo relacionado con la VISITA TECNICA, numeral 1,14, página 12, que dice:

"La Universidad Distrital, ha programado para el día 2 de Mayo de 2011 a las 9:00 a.m., una visita técnica destinando como lugar de encuentro para la misma, en la Sala de Juntas de la Oficina Asesora de Planeación y Control de la Universidad ubicada en la carrera 7 No. 40-53 piso 8., de Bogotá, D. C, con el fin de verificar los diferentes sitios donde se prestará el servicio. La Visita técnica será atendida por el Jefe de la Oficina Asesora de Planeación y Control ó el funcionario que este designe. Pasados quince (15) minutos de la hora fijada para dar inicio a la visita, esta se considerará cerrada con los presentes, los cuales se relacionaran en una lista elaborada para tal fin. *La asistencia y participación en la visita técnica, será certificada por el Jefe de la Oficina Asesora de Planeación y Control de la Universidad, quien entregará a la Vicerrectoría Administrativa y Financiera, la correspondiente certificación de asistencia*. Los costos en que incurra el proponente por la asistencia a la visita técnica, estarán a cargo del mismo. A la visita técnica deberá asistir el representante legal o en su defecto su delegado con autorización para asistir firmada por el representante legal. En caso de Consorcio o unión temporal por lo menos uno (1) de los integrantes (empresa) ó el Representante Legal del Consorcio o unión temporal debe asistir a la totalidad de la Visita técnica"

Las condiciones dadas en ese contenido son de carácter obligatorio, y no se acepta lo manifestado en la misma visita que no sería así. Por lo cual la certificación expedida por el JEFE DE LA OFICINA ASESORA DE PLANEACION Y CONTROL DE LA UNIVERSIDAD debe ser un documento de obligatorio Cumplimiento en la presentación de la propuesta para que sea ADMISIBLE.  La Universidad previo a la ocurrencia de la visita no publicó ningún adenda donde manifestara que no era obligatoria y que se dejaba a libre inspección de cada proponente. Cambiar las condiciones del pliego definitivo seria una falta de respeto con quienes acudieron a la cita indicada en las condiciones exigidas por la Universidad. 
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación y se mantiene en lo publicado, la universidad aclara que no es causal de rechazo.
Respeto de la visita técnica es importante señalar que constituye una aproximación al lugar en donde se ejecutara y/o se desarrollara el contrato, Para el caso en que una empresa hubiese considerado necesaria la visita, solo en ese caso deberá acreditarse la condición de quien realiza la visita. 

Así mismo, corresponde verificar la literalidad de los términos de referencia en los cuales se advierte: “CAPÍTULO 3. DE LA PROPUESTA (…) 3.3. FORMA DE PRESENTACIÓN DE LAS PROPUESTAS.

Las propuestas deberán presentarse, teniendo en cuenta las siguientes formalidades:

Un (1) sobre original y una (1) copia del mismo tenor y contenido, los cuales deben contener la siguiente información: 

a. Documentos de tipo jurídico, 

b. Documentos de tipo financiero, 

c. Documentos de tipo técnico,

d. Propuesta económica, utilizando para este fin el anexo No. 4 establecido en los TÉRMINOS DE REFERENCIA, 
La no presentación de la propuesta en la forma indicada en los numerales 3.1, 3.2 y 3.3 genera rechazo de la oferta.

El original y la copia de la oferta deberán estar en sobres cerrados y dirigidas de la siguiente manera:

Tanto el original como la copia, deben estar numeradas.

La carta de presentación de la propuesta debe estar firmada por la persona natural o el representante legal (si el proponente es una persona jurídica), o la persona designada (si el proponente es un consorcio o una unión temporal).

La propuesta debe contener un índice.

El índice de la propuesta, y los documentos de la misma deben organizarse teniendo en cuenta el orden numérico en el que aparecen en los TÉRMINOS DE REFERENCIA” 
De la forma en que se requiere la presentación de la propuesta, la Visita técnica no corresponde a un documento que limite la evaluación y comparación de las propuestas; así mismo, no se encuentra establecido que la no asistencia a la visita técnica sea un elemento determinante para proceder a rechazar la propuesta toda vez que no se contempla como causal de rechazó:  
“ …5.7 CAUSALES DE RECHAZO

Se consideran inelegibles las propuestas que se encuentren incursas en una o varias de las siguientes causales:

a. Si el proponente no cumple con cualquiera de los requisitos establecidos en los presentes TÉRMINOS DE REFERENCIA como NO SUBSANABLES, para participar en el proceso de contratación.

b. Si el proponente no aclara o no responde de forma satisfactoria los requerimientos de la Universidad dentro del término concedido.

c. Si se comprueba dentro del proceso de contratación, que la información y documentos que hacen parte de la oferta, no son veraces, es decir, no correspondan a la realidad de lo afirmado por el PROPONENTE.

d. Si no se presentan los documentos que sean necesarios para la comparación objetiva de las propuestas, siempre que estos determinen la asignación de puntaje.

e. Si la propuesta se presenta subordinada al cumplimiento de cualquier condición o modalidad.

f. Si la propuesta se presenta en forma extemporánea o en un lugar diferente al establecido en estos TÉRMINOS DE REFERENCIA.

g. Cuando el proponente se encuentre incurso en alguna de las causales de inhabilidad o incompatibilidad establecida en la Ley 80 de 1993, así como en las demás disposiciones legales vigentes.

h. Cuando el valor de la propuesta supere el valor del presupuesto disponible para contratar o presente precios artificialmente bajos que no se sustenten debidamente.

i. Cuando la propuesta sea presentada por personas que carezcan de capacidad legal para obligarse, o que no cumplan todas las calidades y condiciones de participación indicadas en estos TÉRMINOS DE REFERENCIA.

j. Cuando para este mismo proceso se presenten varias propuestas por el mismo proponente, por sí o por interpuesta persona.

k. Los demás casos expresamente establecidos en los presentes TÉRMINOS DE REFERENCIA como causales de rechazo.”
Respecto de la intervención de los posibles oferentes Ernesto Perdomo Rubiano y Fabio Sánchez, corresponde al listado de los documentos que hace parte del proceso de la convocatoria en general y no de la propuesta en particular muestra de ello no es posible que un oferente en su propuesta presente Los avisos de prensa, Resolución de adjudicación  o declaratoria de desierta, El Contrato etc.,:
1.14. DOCUMENTOS DE LA CONVOCATORIA PÚBLICA

a. El estudio de oportunidad y Conveniencia. 

b. Los Certificados de Disponibilidad Presupuestal.

c. Resolución que ordena la apertura. 

d. Los presentes Términos de Referencia, sus anexos y sus adendas.

e. Los avisos de prensa.

f. Certificación de Asistencia a la Visita

g. Las propuestas presentadas.

h. Acta de audiencia de aclaración.

i. Adendas

j. El acta de cierre.

k. Los informes de evaluación.

l. El acta de audiencia de adjudicación.

m. Resolución de adjudicación  o declaratoria de desierta.

n. El Contrato. 

o. Los demás documentos relacionados con el proceso.
La no obligatoriedad de la visita técnica, corresponde a que los procesos de selección objetiva se desarrollen en presencia de pluralidad de oferentes.
OBSERVACIONES PRESENTADA POR: CONSORCIO INTERVENTORIAL 2011 Y/O CONSORCIO UNIDIS 2011 (CORREO: arqyolandagiraldo@gmail.com    Teléfono: 3158663598 Dirección: Calle 22 A N. 44 A 06)
Observación 1.  El numeral 4.2.1 CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACIÓN LEGAL), dice textualmente: “El oferente deberá haberse constituido por lo menos con diez (10) años de anterioridad a la presentación de la oferta, término que se contará a partir de la fecha de cierre de la convocatoria de conformidad con el certificado de Existencia y Representación Legal…”

Más adelante dice el pliego de condiciones: “Para el caso de consorcios y/o Uniones temporales LA SUMATORIA DEL TIEMPO DE CONSTITUCIÓN PODRÁ SUMARSE ENTRE SUS INTEGRANTES (Las mayúsculas son nuestras)”.

Queremos saber si en la asociación de una persona jurídica con una persona natural se suman el tiempo de constitución de la persona JURÍDICA Y EL TIEMPO DESDE LA FECHA DE GRADO DE LA PERSONA NATURAL. Además aclarar cómo se mide este requisito en caso de que la asociación, sea entre personas naturales.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad aclara  que si es una  persona natural deberá presentar la Matricula Mercantil acreditando estar facultadas para desarrollar la actividad mediante la presentación en original de la misma, expedida por la Cámara de Comercio de su domicilio principal, con fecha de expedición no mayor a treinta (30) días contados retroactivamente desde la fecha de cierre de la convocatoria.
Observación 2.  Revisar el numeral 4.4.1 (CERTIFICACIONES CONTRACTUALES), pues el segundo párrafo de este numeral, exige que se calificaran dos (2) certificaciones de contratos ejecutados durante los últimos 7 años…, y la NOTA 2 del mismo Numeral dice a la letra: “En caso que el proponente presente más de cuatro (4) certificaciones, la Universidad considerará únicamente las cuatro (4) primeras que se relacionan en el ANEXO N. 8”
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad Acepta la observación y adendará lo pertinente 

Observación 3.  Les solicitamos ELIMINAR LA NOTA 6 del Numeral 4.4.1, en el sentido de no exigir la copia del pago de la publicación del contrato o la constancia de su pago en el diario oficial, por cuanto si son certificaciones con Entidades del Estado es suficiente con adjuntar dicha certificación y copia del Contrato.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad adendará lo pertinente 

Observación 4.  Aclarar el Numeral 6.1.1, pues este exige dos (2) certificaciones y la NOTA 2 del Numeral 4.4.1, exige cuatro (4) certificaciones.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad Acepta la observación y adendará lo pertinente 

Observación 5.  Si el Numeral 4.4.3 exige una capacidad de contratación como consultor de 3.728 SMMLV, les solicitamos que la sumatoria de las certificaciones que en estos momentos esta en 4500 SMMLV, quede en máximo la exigencia solicitada como capacidad de contratación como consultor, es decir, 3.728 SMMLV, en cuatro certificaciones.
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación.
Observación 6.  Les solicitamos revisar el ÁREA CONSTRUIDA BAJO CUBIERTA exigida para cada certificación, que en estos momentos es de 6.000 m2 como mínimo y exigir una sumatoria de ÁREAS en las cuatro certificaciones de por ejemplo 12.000 m2 y ninguna menor a 3500 m2. Lo anterior daría una mayor pluralidad de oferentes que es lo que debe primar en todo proceso licitatorio.
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad adendará lo pertinente 

Observación 7.  ¿Con cuál de los dos (2) Estado Financieros calcularon los índices solicitados (2009 y/o 2010)?

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: Para el cálculo de los indicadores se tendrá en cuenta la vigencia 2010.
Observación 8.  Revisar el Numeral 8.6.1.3, en lo que respecta al MENOR PRECIO, pues no existe límite inferior, lo que podría generar propuestas artificialmente bajas. Una alternativa sería el 95% de la Media Aritmética.
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación y se mantiene en lo publicado.
Observación 9.  Por favor aclarar en que consiste el requisito que aparece en el pie de página del Folio N. 27 del Pliego de Condiciones con respecto a la Razón Corriente (1 Rango según el riesgo va de 1.6 a 1.2). La misma aclaración se requiere para el Endeudamiento (2 Rango según el riesgo va de 0.6 a 0.8).
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: Se aclara que es una información interna de la Universidad para establecer los indicadores se adendará retirado de los términos de referencia.
Observación 10.  Favor corregir la fórmula de Endeudamiento, la cual en el pliego habla de: PT / AT = Razón Corriente. Entendemos que no es Razón Corriente, pues esto debe corresponder al Índice de Liquidez.
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad Acepta la observación y adendará lo pertinente.
OBSERVACIONES PRESENTADA POR LA EMPRESA CUELLAR SERRANO GOMEZ

 (OSCAR MORENO AMAYA - Gerente de Planeación y Desarrollo
Observación 1.  Del plazo establecido en el numeral 10.2.1 de veinte (20) meses para la ejecución del contrato objeto de la convocatoria, solicitamos discriminar el mismo en cuanto al plazo asignado para las etapas de construcción y liquidación, respectivamente.
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad aclara que el plazo establecido tiene la siguiente distribución: Etapa de pre construcción 2 meses para el conocimiento del proyecto; Etapa de Construcción 15 meses; Etapa de liquidación del contrato de obra, 3 meses.
Observación 2.Para la verificación financiera del proponente, solicitamos aumentar el indicador financiero de endeudamiento a “ser menor o igual al 55%”, dado que ésta exigencia limita la participación de empresas constructoras con experiencia en consultoría.
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad acepta la observación y adendará lo pertinente.
Observación 3: Para la acreditación de la experiencia específica del interesado:
a. ¿Es suficiente acreditar un solo contrato si éste cumple con la totalidad de la experiencia específica requerida en los numerales 4.4.1 y 6.1.1?
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación y se mantiene en lo publicado.
b. ¿Es válida nuestra interpretación en cuanto a que los Centros Comerciales están incluidos dentro del uso dotacional privado, al ser proyectos de equipamiento colectivo de tipo cultural y de bienestar social?

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación y se mantiene en lo publicado dado que no corresponde a uso dotacional sino es un uso comercial.

c. Validar los contratos de Interventoría de obras en ejecución, cuando éstos estén ejecutados en más del 85% y que se encuentren debidamente certificados en porcentaje de ejecución, calidad y cumplimiento, a la fecha de la certificación

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación y se mantiene en lo publicado.
d. Solicitamos que para acreditar la Experiencia Específica en contratos de Interventoría a la Construcción de edificios de tipo dotacional, sean considerados los contratos ejecutados dentro de los últimos 10 años a partir de la fecha de cierre de la presente Licitación.
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación y se mantiene en lo publicado.
OBSERVACIONES DE LA FIRMA CB Ingenieros.

(Juan Manuel Escallón Arango– Licitaciones)
Antecedente 1. En el numeral 1.12 cronograma de la convocatoria pública, no se estipula una fecha para la publicación de las respuestas a las observaciones  realizadas por los posibles proponentes. 

Observación 1. Solicitamos de la manera más atenta se informe, la fecha definida para la mencionada publicación. 

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: En el cronograma se estableció que el día 9 de mayo de 2011 a las 3:00 pm; se realiza la audiencia Pública de respuesta a las observaciones a las solicitudes de aclaración y/o modificación de los términos de referencia.
Antecedente 2. El numeral 4.4.1 Certificaciones Contractuales reza textualmente: se consideran como “experiencia específica”, aquellos contratos cuyo objeto se relacione o  haya consistido en: “INTERVENTORIA TECNICA, LEGAL Y FINANCIERA PARA OBRA NUEVA, EN EDIFICIOS DE TIPO DOTACIONAL”. Se calificarán dos (2) certificaciones de contratos, ejecutados durante los últimos 7 años al cierre de la presente convocatoria, la cuales deben obedecer a contratos celebrados, ejecutados y terminados por el proponente en edificios de tipo dotacional. 

La sumatoria de las dos certificaciones debe ser igual o superior a 4.500 SMMLV y que el área construida bajo cubierta de cada certificación sea igual o superior a 6.000 m2. 

Observación. 2.1 Solicitamos a la entidad que el plazo de los contratos ejecutados se aumente de los últimos 7 años a los últimos 10 años, tiempo que manejan otras entidades como IDU, IDRD, FONADE, Universidad Militar etc. De esta manera se dará mayor oportunidad de participación y pluralidad de oferentes. 

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación y se mantiene en lo publicado.
Observación. 2.2 Teniendo en cuenta que el presupuesto del proceso es de 1730SMMLV, solicitamos a la entidad que como requisito se tome 2 veces el mismo, es decir, 3460 SMMLV, de esta manera el requisito se ajustará al presupuesto oficial. 

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad no acepta la observación.
Observación 2.3 En la nota 2 del mismo numeral se encuentra: en caso de que el proponente presente más de cuatro (4) certificaciones, la Universidad considerará únicamente las cuatro (4) primeras que se relacionen en el anexo 8, solicitamos a la entidad aclarar el numero de certificaciones que se tendrán en cuenta para la evaluación, ya que se genera confusión al decir al principio del numeral, que se calificarán 2 certificaciones y la nota 2 afirma que no se debe presentar más de 4. 

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad acepta la observación y adendará lo pertinente.
Observación 2.4 La nota 3, solicita respaldar la certificación de la entidad con el contrato. La certificación emitida por la entidad, que contenga toda la información solicitada, es un documento válido para acreditar la experiencia. Solicitamos a la entidad que el contrato no sea de obligatoria presentación, sino una forma de complementar algún tipo de información. 

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La universidad no acepta la observación y se mantiene en lo publicado.
Observación 2.5 La nota 6 solicita: La certificación que corresponda a la entidad del estado debe ser presentada junto con la copia del pago de la publicación del contrato o constancia de pago en Diario Oficial y debe corresponder al valor establecido en la respectiva resolución de la vigencia en la que se firmo el contrato. La certificación emitida por la entidad, que contenga toda la información solicitada, es un documento válido para acreditar la experiencia. Solicitamos a la entidad que para acreditar la experiencia sea válida la presentación de la certificación emitida por la entidad, sin exigencia de la nota 6. 

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La universidad no acepta la observación y se mantiene en lo publicado.
Antecedente 3. En el numeral 6.1.1 EXPERIENCIA COMO INTERVENTOR (TRESCIENTOS (300) PUNTOS) solicita lo siguiente. Con el fin de satisfacer las necesidades que demanda el proyecto objeto de los presente términos, en materia de INTERVENTORIA para la presente Convocatoria, el proponente deberá acreditar experiencia en ejecución de proyectos de interventoría en construcción de edificaciones para uso público y/o privado de la siguiente manera: a) TRESCIENTOS (300) puntos: el proponente deberá acreditar experiencia en ejecución de proyectos de interventoría de 

Obra nueva, a edificios de tipo Dotacional, en donde se evidencie como mínimo la ejecución de las siguientes actividades. Cimentación, estructuras en concreto reforzado y/ estructuras metálicas, instalaciones hidráulicas, sanitarias, eléctricas, voz y datos y acabados en general.  Para su acreditación deberá cumplir con las características mínimas que se establecen a continuación.

· La experiencia que se acredite deberá haberse obtenido, desde el primero de enero de 2005.

· El cien por ciento (100%) de la experiencia total requerida en estos Términos debe haberse ejecutado en territorio Colombiano.

· El proponente deberá presentar como mínimo dos (2) certificaciones de interventoría, cuyo objeto contenga interventoría   técnica, legal y financiera para obra nueva, en edificios de tipo Dotacional, cuyo valor de interventoría sea igual o superior a 4500 SMMLV y que el área construida bajo cubierta de cada certificación sea igual o superior a 6.000 m2.

Observación 3. ¿ La experiencia solicitada en el anterior numeral, es adicional a la experiencia solicitada en el numeral 4.4.1?  De ser afirmativa la respuesta, solicitamos a la entidad reevaluar el método de asignación de puntaje, debido a que el requisito es altamente exigible, ya que 9000 SMMLV es aproximadamente  5 veces  el presupuesto oficial del proceso.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad acepta la observación y adendará lo pertinente.
OBSERVACIONES ADICIONALES: Los posibles oferentes en Audiencia Pública solicitaron:

1. AMPLIAR EL PLAZO PARA LA ENTREGA DE LA PROPUESTA:
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad acepta la observación y adendará lo pertinente.
2. RETIRAR DE LA SOLICITU DE LAS CERTIFICACIONES LA PALABRA LEGAL:
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad acepta la observación y adendará lo pertinente.
3. VISITA TECNICA SE CONVIERTA EN OBLIGATORIA:
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: Ver respuesta en las páginas 2, 3 y 4.
4. DADA LA RESPUESTA DE LAS FASES DE LA INTERVENTORIA AJUSTAR EL ANEXO No. 4 DE PROPUESTA ECONOMICA.
RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: La Universidad acepta la observación y adendará lo pertinente.
COMITÉ DE EVALUACION SESION 6 y 9 DE MAYO DE 2011
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