UNIVERSIDAD DISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALDAS
OBSERVACIONES A LA EVALUACION INICIAL
CONVOCATORIA PUBLICA No, 046 DE 2013

Objeto: "CONTRATAR LA PRESTACION DEL SERVICIO INTEGRAL DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA
DE BIENES E INSTALACIONES, EN LA MODALIDAD FIJA Y MOVIL, CON Y SIN ARMAS DE FUEGO, CON
MEDIQS DE APOYO HUMANO, TECNOLOGICO Y CANINO PARA LAS DIFERENTES SEDES DE LA
UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS, DE ACUERDC CON LAS CONDICIONES Y
£SPECIFICACIONES PREVISTAS EN EL PRESENTE PLIEGO DE CONDICIONES.”

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LA FIRMA GUARDIANES COMPANIA LIDER DE SEGURIDAD

LIMETADA
NICOLAS SPAGGIART GALLO - REPRESENTANTE LEGAL

OBSERVACIONES PRESENTADAS A LA OFERTA PRESENTADA POR LA FIRMA UT VIGEIAS-SERSECOL

OBSERVACION No. 1

Soficitamos respatuosamente se proceda al RECHAZO de esta propuesta, considerando.

1.

4 folio 28 y 29 de su oferta, presenta Anexge No. 2 Acuerdo de Union Temporal, A folio 30 y 31 presenta
apeéndice a dicho Anexo No. 2, en ef cual establece enltre stros:

£ nombrre e 1z Lnidn Temporal

£l nombrarriegnt del representante legal suplente
Las facuftades def representante legal

£l domicdis de fa Unidn Temporal

La Direccion v 13 Administracion

L3 autononia

Clausus Pena!

Valor def Contrato

{lausiia Compromisona

Ahora bien, a folio 31 de este documento se evidencia inconsistenda en la fecha de su elaboracion v
suscrpcidn, pues establece que se firma en 2 gjemplares y con desting a las partes a los 10 dias del mes de

ec preciso resaltar que dicho documento carece de fg firmeza y legabidad que requicre para efectos de fa
constitucicn de la Unidn que con ocasion de este procesp se cred, por ende, i prede ser tenido en cuenta ni
someterlo a subsane pues constituye una condiion de capacidad Juridica. Asi las cosas, y en vista de que
dicho documento no es vidfido, es oportuno aplicar el rechazo comtenido en ef numeral 2.2.5. ACTA DE
CONSTIRCTON DEL CONSORCIC O UNION TEMPORAL, por cuanto &f doctunento aportade & folios 28 y 29
e cuenta con todos fos requisitos exigidos en of pflage de condiciones,

2.2.5 ACTA DE CONSTITUCTON DEL CONSORCIO O UNION TEMPORAL.

Para Consorcios o Uniones Temporales, se debers anexar el documento que Jos constifuye, so pena de
rechazo, con todos los requisitos exigidos en ef presente Pliego de Condiciones, (ANEXO No 2)

57 ol documento Consaorcial o de Unidn Temporal no os suscrito poy Jog integrantes def mismo Ia
propuesta serd rechazady,

Este documento deberd contone: por o menas lo siguionte:
3. Indhcar en forma expresa st su participacion es a titulo oz CONSORCIC o EINFON TEMPORAL.

b. Destgnar 13 persona que para fodos los efectos representard af consorcio o la unidn temporal, asi como a
st siiplente,

. Sefialar las reglas basicas que requlen 155 relacioncs ittre 1os rembros del consercio o 13 unicn temporal
¥ Sus respactivas responsabiidades.

o, Scfislar en forma dara y precisa, en &l caso de la UNFON TEMPORAL Jos TERMINOS y oxtonsion de la
participacidn en lz propuesta y on su efecucidn ¥ fas obfigaciones y responsabiiidades de cada wno en o
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gfecucion dol contrate, los cuales no podrdn ser modifcados sin ef consenfimiento previp dg 13
UNIVERSTDAD,
e. Seflalar s duracion det misma, gue no deberd ser inferior a 13 duradion del contrato y 1 afio mds.
Fara estos efectos, podrd sequir &f modelo del Anexo No. 2.

La no presentacidn de este documento genera rechazo de I3 oferta.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: No se Acepta la Observacion. La empresa oferente presenta diligenciado el
anexo No, 2, dando cumplimiento a lo establecido en ¢ plego de condiciones numeral 2,2.5. la No presentacion de
documento genera el rechazo de la oferta,

OBSERVACION No. 2

2. Afolios 121 af 128 presenta listado de armas v safvaconciictos del integrante Sersecol, de donde se evidenclz
que esta compaiig no cuenta dentro de su armamentp autorizado con pistolas. Notese que este elemento
haca parte dv /5 necesidad de Iz Universidad, v 1a autonzacidn en caso de Consordios o Unones Temporales
debia ser acraditads por i3 totalidad de los integrantes de estas personas conjuntas, conforme lo establecido
en ef numersd 2217, CERTIFICACION DEL DEFARTAMENTO DE REGISTRC Y CONTROL DE ARMAS DFL
MINISTERIC DE DEFENSA ded pliego de condiciones.

Abora bipn, st dicho integrante no esiaba en la capacidad de prestar este servicio, se debid sedalar asf en
farma ciard y precisa dentro del acuerde de Unidn Temporal respecto del alcance o sus obligadiones y
responsabilidades en 13 gjecudion del conirato. Mas sin embargo, una vezr mids verificado ef acuerde de
asacizcidn, vemos que no se especifico que ef servicio con pistola seria ejecutade en exclusividad por Vigias
de Colombia: es mds, lo que ef documento exprosa &5 que 135 partes atenderdn gn forrme confunta todas fas
oblinacionas v deberes_asumidos, efeciuando una unica safvedad sobre ef medio camno.

Ast las cosas, ef integrante Sersecof se encuentra imposibilitads para el suministro de este servicie y por ende
incumple lo requendo en ef pliego de condiciones, Aunado a lo anterior, vale Iz pena resaitar que la lotalidad
de fos safvoconductos presenfados por este integrante corresponden al departamento de Boyacd, cuando ef
servicio 2 prestar a 12 Universidad obedece en su totalidad a la cudad de Bogotd, D.C.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: No se Acepta la Observadén. lLa presentacion de fa certificacion del
Departamiont de Registro ¥ Control de armas de fuego del minsterio de defensa deberd ser presentado por cada uno
de los integrantes de la Unidn Temporal, seglin lo establetido en el numeral 2.2.17 del pliego de condiciones;
certificados a portados por ka empresas oferentes. En & caso de la referencia pistola, una de las emprasas cumple con
el requisito siendo el fin de las Uniohes Temporales, Dando cumplimients a lo establecido en el plicgoe de condiciones
coimn empresa oferente,

OBSERVACION No. 3

3. Respecto de la experenciz presentads a follos 160 a 207, soliciiamos en RECHAZC de Iz propuests
considerands los siginentes hallazgos:

s (Certificacion # 2. Contrate de fa UNAD No. CMM-2011-01-0001 (folios 171 a 180}, se evidencia
inconsistencia en 12 informadidn, toda ver que la certificacidn indica que ef contrato es def 31 de
Enery de 2007 vy &f contrato aportado senafa olra fecha.

For fo amterior, se debe dar aplicacion & fo establecido en ef numeral 2,4.1.1. CERTIFICACTONES
CONTRACTUALES:

NOTA 7: La Universidad se reserva of derecho de verificar toda 13 informacion y documentacion gue
los proponentes presenten en su propuests. De_presentarse inconssstoncias ja propuesta serd
rechazada. 57 los documentos presentados por fos oferentes no cumpien con todos los lineamientos
estabacitos en ef presente numeral ¢ no son presemtados al momento de fa entrega de /a
propuesta se genera recharo de I3 oferta.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACIGN. Uina vez verficada /a observacion, se
permite manifestar gue iz cortificacidn No. 2 presentada en el Contrato No. CMM-2011-01-0001 y cuye copia pudo
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ncurTr en un et de digitacidn on [z fecha de inicio para efectas de la certificacion, la copia del conirato registra
que of proceso de Invitacidn Publica cstine armparada baje of Certificado de Dispombifidad Presupirestal No. 004 def 4
de £nero de 2011, que mediante Resolucidn No. 00103 del 28 de Enerp de 2011 se ordend la adfudicacion a ja sociedad
comercial VIGIAS DF COLOMEIA SRL LTEAS FOLIO Noo 172, fuego en e SEPTIMO Rem expresar "PIAZG DE
EIFCUCION- F1 plazo de ejecucion del presente contrato serd desde ef perfeccionamiento del contrate hastz ef 31 de
Enero de 20127 FOLIO No. 176, y por t#time, 135 partes registran en comun acuerdo la firma en reprosentacion de Iz
UNAD v ef contratista respectivamente con fecha Enerp 31 de 20117, FOLIO 178,

OBSERVACION No. 4

*

Certificacydn # 3. Contrato de la UNAD No. CFP2010-000058 (folos 181 a 159}, giecutado on
Unicn Tempors! por Sersecol (90%) v Servision (10%).

A fobo 182 presenta certificacion de fecha 18 de febrero de 7013 expenida a solicitud de Sersecol,
donde sefiala que este contrato se prestd bajo la modalidad fija, movil, con y sin armas, caninos,
medios tecnoldgicos v cofv. £n fo gue respecta al medio canwio, es oportuno mencionar que dicho
servicly nio puede ser atribuido 3 fal integrante, pues el mismo no se encuentra autorizado para su
prestacion, por ende, es claro gue de existir servicios con este medio dentro de diche contrato, fos
miismos sequrarente fueron prestatios por € ofro infegrante scompafiante de Iz asodacion, foda
vez que Sersecol como se puede evidenciar dentro de fos permisos aportados en fa presente
convecatona no cuenta con fa debida aprobacion.

Al respecto, notese que ef pliege de condiciones fue claro al establecer gue en caso de
asociaciones, cada ung de los integrantes debia aportar una certificacion que cumpliera con la
totaldad de los requisitos estabiecidos!

NOTA 4: En caso de ofertas presentas en ias mocalidades de Consordios o Uriones temporales,
cada unp de los integrantes deberd sportar una (1) certificacion que cumpla con la totalidad de los
reqguisitos establecidos en of presente numeral, incluvendo los reqirsitos indicados para por io
menos una de Ias certificaciones en relacidn a que hubvare sidy celebrada con Instituciones de
educacion Superion. La presentacion age las certificacionss y #3 documentacion de respaldo no son
subsanabies.

Siendo éstos requisitos los contenidos ent los incisos primero v tercero del numeral en mencidi:

Para acreditar la experiencia & oferente deherd presentar (5) certificaciones de contratos por
proponente, celebrados, efecutados y terminados durante kos ttimos cinco (5} afios af cerre de la
preserite convocatonia , en las que de frma gencral se pueda constatar que los_olelos de las
misimas hayan consistide on 13 prestacidn ol servicio mtedral de vigiianda y sequndat! privada de
brenes ¢ instalaciones en fa modalidad fijz y movil, con y sin armas de fiseqa. con meding de apove
humano, fecnoligico y canino.

Fi oferente deberd anexar dentro de 1as (5) certificaciones por lo menos, una (1) certificacion en i3
gue se avidenda daramente que ef contraln fie cofebrade, slecitado v terminado con _afquns
Institucion de_Educackin Superorn, v por o menos una (1) de las certificaciones debe acreditar 1a

prestacidn det sorvicio de seguridad con medios teonplogicos cirguite cerradp de tofevisidn CCTV,

Asf las cosas, s hien ef Integrante Sersecol presenta la cerbificacion de Universidad, aparentemente
con &l flono de fo roquisitos, es obviv que pese a que & contrato induyd &l medio caniro, dicho
servidio ne fue prestado por Sersecol, pues tal empresa no cuenta con la autorizacion ni en esa
tinidn m en esta LUnion para fa prestacon del servicio con ese medio.

Por fa anterior, solicitamos no tener en cuents esta carbicacion.

De ofta parte, ¥ venificado on comrato vs 1a cartificacion, encoriramos inconsistencrd respecty de 1z
cantidad de servicios prestados, pues ja certificacion sefiala un total de 100 y &f contrato (gue no
presemta adicionas nf modificaciones) registra un (otel de 98.

Enr consecuioingy, se debe dar aplicacion a lo establecido en ef numeral 2.4.1.1. CERTIFICACIONES
CONTRACTUALES:

NOTA 7: La Uiiversidad se mesenva of derecho de verificar toda la informdacion y documentacion gue
los proporientas presenten en su propuesta. De presentarse ipconsistencias fa propuesta serd
rechazada, Sifos documentos presentados por fos oferentes ng curmplen con todos os neanientos
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establecidos en ¢ presente numeral 6 no son presentados &l momento de Iz entrega de la
propuesta se genera rochazo de la oferta,

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OBSERVACION DE MANERA PARCIAL: en prmer hugar,
teniende en cuenta que fa LT, Vigias y SESERCOL LTDA, a folo No. 181 y 182 presentan certificacion en fa que
manifiesta; “los contratos celebrados con fa Unidn Temporal SERSECOL LTDA — ALPHA SEGURIDAD LTDA UNTON
TEMPORAL SERSFCOL LTDA — SERVISION DE COLOMBIA I TDA se presertaron bajo la modafidad de vigilancia fija
mdvi con y it armas canines medio tecnoldgice y CCTY... %, por lo arterfor fa Universidad dando alcance y aplicacion al
principio de fa buena Fe, Iz acepla.

Posteriormente, verificado la canlidad de servicios refacionados entre 13 certificacion del contrata No. CFP-2010-000058
y i3 copia del contrato, se puede evidencar, gue on ef folio No, 181 presenta mediante certificacion un fotal de 100
Servicios, y 13 copia del contrato def foho No. 183 a 190, en la relacion de servicio se presenta con 98 servicios en
total (folic No. 185 a 187). Lo anterior da razdn para aceplar 13 observacidn por inconsistencia en 1os servicias v que
aftera ef vailor def contrato, 1o cual se rechaza 3 propisesta.

OBSERVACION No. 5

v Certificacion # 4. Contrato de la UNAD No. CFP-2009-80001 (fofios 190 a8 197, incluye folial 90A),
efecutado en Unidn Temparal por Sersecol (90%) v Alpha (10%).

A folio 1904 prasenta certificacion de fecha 18 de febrero de 2015 expedida a soficitud de Sersecol,
donde sefialz que este contrate se prestd baje la modalidad fija, movil con y sin armas, £anines,
medios tecnoldgicos y cctv. En lo que respects af medio caning, es oportuno mencionar Gue dicho
servicio no puede ser atribuido a tal integraite, pues ef mismo no se encuentra aulorizado para st
prestacion, por ende, es clarp gue de existiv servicios con este medio dentro de diche contrato, los
mismos seguramente fueron prestados por & otro integrante acompaniante de la asodiacion, tods
ver que Sersecol como se puede evidenciar dentro de los permises aportados en 1a presente
convocatoria no cuents con ia debida aprobacion.

Al respecto, ndltese gue & pliego de condiclones fue dare al esltablecer qug en caso dg
asociacones, cada uno de jos integrantes debid aportar una cerfificacidn que cumpliera con /3
totalidad de los requisitos establecidos;

NOTA 4: Frr caso de ofertas presentas en las modalidades de Consorcios o Uniones ternporales,
cada uno de los integrantes deberd aportar una (1) certificacion qus cumpla con 13 fotalidad de los
requisilos establecidos en of presente numeral, incluvendo fos requisitos indicados para por iz
menos g de las certificaciones en relfacion @ que hublere sido cefebrada con Instituciones de
ediucadion Superior. Lg presentacion de las certificadiones y fa documeniacion de respaldo no son
subsanables.

Siendo 8stos requisitos los contenidos en los incisos primero y fercero del numeral en mencion;

Para acreditar 17 experiencia e oferente deberd prosentar (5) cerfificaciones de contratos por
proponents, celebrados, executados y termiiados durante fos ultimos cince (5} afos al qerre de fa
presenta comvocatoria , en 1as que de forma general se puada constatar que los. obietas ¢ [as
mismas fAayvan consistiia e fa prestacion del servicio integral de vigilanda y segundad privada de
Hianes e instalaciones en o modalidad fifa v mavil, con y sin armas de fusgo, con medios de apoyo
humane, tecnologico y caning.

Et oferente daberd anoxar dontro de fas (5) cortificaciones por lo menos, yna (1) cortificacion en la
qgue_se_gvidonos_claramenie que & contrato fue celebrodo, ejecutado v ferrminado con alquna
Institucion de Educanion Superiar; y por fo menos una (1) de ias certificaciones debe gcreditar fa
prestaciin del serviog de sequridad con medios. tecnoldagicos circuit cerreda de tefevisicn CCTV.

Asf tas casas, si bion of integrante Sersecol presenta Iz certificacion de Universidad, aparentemente
con ef fleno de lo requisitos, es obvio que pese 3 gue ef contrale incluyc ef medw canino, dicho
servicio no fue prestade por Sersecol, pues tal empresa no cuenta con la autorizacidn i en asa
Unicn ni en esta Unidn para #a prestacion del servicio con ese medio,
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Por lo antorior, soficitamos no tener & cuonta esta certificacion.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NC SE ACEPTA LA OBSERVACION, teniendo ent cuenta que fa UT, Vigias 4
SESERCOL LTDA; 3 folio No. 181 y 182 presentan certificacion en la que! *.. que /o contratos celebrados con fa union
tempora! SERSECOL ITDA ~ ALPHA SFGURIDAD LTDA UNION TﬁMPORAL SERSECOL LTDA -~ SERVISION OF
COL OMEIA LTDA se presentaron bajo I3 modalidad de vigiancia fija movil con y sin armas caninas edio tecnoldgico y
CCTV..." por lo anterior ko Universidad dando alcance y aplicacion al principio de I3 buena Fe, /a acepla.

OBSERVACION Hu. 6
s Cerfificacidn # 5. Contrato de Iz UNAD No. 01 da 2008, salicitamos de manerd respeluosa no fener
en cuenta esta cerfificacion, considerando que la misma fue colebrada fiera del Erming establecido
eir el pliego de condiciones.
2411, CERTIFICACIONES CONTRACTUALES

Para fifar i3 rigncia of glerente deberd presentar (5) cerlificaciones de contratos por

proponente, celebradps, ef 2 terminados diran ftimas cince (5) aidos af
cierre de Ia presente conyocstoria , en las que de forma general se pueds constatar que los

objetos de fas nismess hayan consistido en I3 prestacidn del serviclo integral de vigilancia y
sequridad privada de bienes e instalaciones en la modalidad fija y movil, con y sin anmas de fuego,
con medios de apoye humano, tecrologico y caning,

& pliego de condiciones fue dlare y Jos términos y plazos expresas, asi las cosas, fas certificaciones
debian corresponden a contratos celebrados, _glecutados y ferminados en Jos oltimos 5 afios af
gerre de 13 convocatoria, es decr, a partiv def 14 de Junia del 2008, swendp gue ef cierre de fa
corvocatoria fue ef 149 de juriio def afie en curso.

Por lo enterion, Ia certifficacion presentada no es vélida, pues ef confrato fue cefebrado of 29 de
onero de 2008 con inicio ef 1ro de febrero del niismp afio, fachas anteriores al término establecido
por la Universidad para Ia verificacion de este criterio.

For lo anferiormente oxpugesto, y en consecuencia ool incumplimvento de varas de las coricaciones
presentadas, solicitamos se proceds af rechaza dz 1z oferta en consideracion a jo sefalade dentro del mismo
mimenal 24,11, CERTIFICACIONES CONTRACTUALES

TA EXi PO v Jil entadas y_ev.
con fos Térmlngg gg fa convocateria piiblica. En thaﬂg glguna 8 algunas no cumglan se

gengra rechazo de fa oferta. £ caso de la presentacion e certificaciones expedidas en otros parses,
estas deben venir APDSTRIADAS ¥ EN ORIGIMAL. Fl valor de dichas certificacionss dabe sor expresado en
ddlares, Jos cuales se convertindn a pesos colombianas ubifizando en valor de /a divisa en fa fecha en fa cual
se celebro el contrato,

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OBSERVACION, /2 certificacion No. 5 e su fecha de lnido:
Febrero 01 de 2008 no se cumple, por lo cual se rechaza 13 oferta y téonicamente es NO ADMISIBLE en razdn a los
numesalos 24,1, DOCUMENTOS TECNICOS “Todos los documentos solicitados en este numeraies, con excepoon de los
requeridas en jos numerales 2.4.1.3 Certificado de Sisterna de Gestidn de Calidad, son de obligatoria presentacion, no
serdn subsapables y, en consecuencia su no presentacidn ocasiona que ef oferente NO continde en ef proceso de
sefaccion” y numeral 2.4.1. 1. CERTIFICACIONFES CONTRACTUALES "Para acreditar Ja expenencia el oferente deberd
presentsr {51 cerfificacionss de contratos por proponente, celebrados, efecutados y terminados durante los diimos
cince (5) aiias al cierre de 13 presente convocatoria, en jas que de forma general se pueda constatar gue los obyjelos de
las mismas havan consistido en la prestacion def servigio integral de vigifancia y sequridad privada de bicnes e
instalaciones en la modalidad fija y movil con y sin armas de fuego, con medios de apove humano, tecnoldgico y
caning”

OBSERVACION No. 1

Soficitamios se mantenga y rabfique ef rechaze de este proponente de acuerdo @ lo establecido en of informe de
evaluacion respecto de la licencia de comunicaciones y de medio canino. Asf mismio, y aunade a lo anterior, soficitamaos
tener en cuenta:
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De las certificacones contractuales (Tolios 103 a 202):

A folkos 103 v 104 presenta Anexa No. 7 donde refacions:
. Unrversidad Distrital
- Tetf
- Registraduria Nacional
- Secrefariz Dyshital de Integracion Social
- Alcaldia de Cartagena

Sint ermbargo, af revisar la documentacion aportada, enconiramos:
- Universidad Distrital
- Jobf
- Regstraduria Macional (Contrato 007 de 2008)
- Regrstradisia Nacional (Contrato 058 de 2011}
- Secretana Distrital de Integracion Social
- Afcaldia de Cartagena

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD:; SE ACEPTA LA OBSERVACION PARCIALMENTE, se hace verificacion y
cumplimiento al orden consecutive def Anexo No. 7 en las certificaciones contractuales y realizando fa evaluacidn de fas
mismas con 12 inclusion de fa certificacion de la Secretaria Distrital de Integracidn Social Contrato No. 2559 de 2009 y
axclusion del contrato de a2 Regstraduris Nacional No. 058 de 2011, como lo estipuls el numeral 2.41.1
CERTIFICACIONES CONTRACTUALES - NOTA 2: “En caso de que ©f proponente presente mas de (5) corlificaciones, 12
Universidad c.jogs:deraré dnicamente las (5) primeras que se reladionen en of ANEXQ No. 7",

OBSERVACION No. 2

Tenlendo en cuenta af orden en &f gue se aporka i3 documentacidn, de fas anteriores es de resalfar:

- Certificacidn Universidad [istrital, Contrato No, 050 de 2011 (folios 105 3 122) ejecitado en Unidn Temporal
por Vise (20% ) Acasta {40%} y Coservicraa (40%,), acredita un total de 37 puestos de 24 horas.

- Certficacdn ICBE Contrato No. 500 de 2011 (folies 123 a 138) ejecutade en Unidn Temporal por Vise (15%)
Acosta (50%) y Mogaseguridad (35%,), acredita un total de 67 puestos 24 horas.

Certificacidn Registraduria Nacional, Contrato No. 007 de 2008 (folos 139 a 158) glecutade en Unidn
Temperal por Vise (65%) Acosta (25%) y Coservicrea (10%), acredita un total de 91 puestos 24 horas.

Certificacidn Registradiuria Nacional, Contrato No, 058 de 2011 (no relacionade en ef Anaxo 7) (Tolios 156 a
175) ajecutado en Unidn Tempeordl por Vise (25%) Acosta (25%) Coservicrea (30%) y Rumbo (10%),
acredita un fotal de 103 puestos 24 horas.

- Certificacidn Secretaria Distntal de Imtegracidn Social, Contrato No. 2554 de 2009 glecutado en Unidn
Termporal por Vise (379) Acosta (61%} Sanizferefia (2%), acredits un fotal de 64 puestos 24 fioras y <on
cafificacion SATISFACTORIO,

De fas anterionos, v en case de ser habilitada esle oforta, soficitamos gue en of aspecto de CALIDAD DEL
SERVICIO, se asigne of puntaje ass:

- Para ef item de certificaciones de contratos con calidad v cumplimiento cafificados con excelente ¢ bueng, 16
PUNTOS, que corresponiden a 4 cerbficaciones en cumplinients de esta condicion, lo anterior, dado que la
certificacion da la Secretaria Distrtal de Integracitn Social se evalda como Sabistactorio, v ef pliego de
condliciones fue expreso y taxativo 3 seftalar EXCELENTE O BUEND,

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: o iiwersidad reitera ef cumplimiento en ef pliego con relacidn af orden
consecutivo del Ancxo No. 7 como lo estipula ef numeral 2.4. 1.1 (FRTTFICACIONES CONTRACTUALES - NOTA 2: "En
case de que ef proponente presente mids de (5) certiffcaciones, 13 Universidad considerard unicamente las (%) primeras
que se refacionen en el ANEXO No. 77

Comp segunda consideracion, en busca de la calidad del servicio, i3 Universidad considera que se aceplta /3 calificacion
da SATISFACTORIA, temendo en cuenta que en jos pliegos se determina en e numeral 2.4 1.1 CERTIFICACIONES
CONTRACTUALES, o sigtiente: Nota 1. Las cortificaciones de contratos deberdn relacionarse en of Ansxo No. 7, y
cada una deberd ser expedidas por (3 entidad con la cual se contratd, deben presentarse en ORIGINAL O FOTOCOPIA
LEGIBLE y cada una de estas deben mdcar: Certificacién del cumplimiento del contrato a satisfaccion”, s cual
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as habiiitable. Cabe aclarar, que lo que se busca con este numeral es descalificar certificaciones que hayan tenido
calificaciones negativas, insalisfactorias, dosfavorables, malas, & en ef caso cvantitativo calificaciones inferipres a 3; en
sequnda mnstandia, para efectos de evaluacion, este concepto de Sehisfactorio no dania lugar a puntaje.

OBSERVACION No. 3

- Para of ftem de certificaciones de contratos con minimo 50 puestos de 24 fioras por cadz condmafo. §
PUNTOS, que corresponden a NINGUNA certificacidn en cumphimiento de esta condicidn, fo anterior, dado
que verificadas todes y cada una de las certificaciones presentadas, obedecen a contratos efeculados en
Unidn Temporal, de donde es necesario tormar ¢f total de puestos v aplicar ef porcentaje de participacion del
integrantes evaluado en 3 presente convocatoria (Acosta), para asi obtener 3 cantidsd real efecutada por
dicha compaila, pues no es posible sumarle una cantidad de servicios gque en efecto nio fe corresponden en ef
100% a su capacidad de operacion.

Al respecto, nbtese que g Admimstracion &f respuestas a diversas abservaciones manifestc la necesidad de
contar con un oferente que cumpliers estas condicionas, y s el oferente en esle caso es Acosta, debe
evaiudrse iquaimente su parbopacion en los diferentes contratos de manera individual y no sumarle la de sus
diferentes asociados.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIRAD: £7 lr Fvaluacidn inical la cual es objelo de estas observaciones, s evalvaron
los requisitos habilitantes para luego procedor con las empresas habilitadas financiera, juridica y técnicamente a la
asignacion de puntaie, por lo que la Upiversidad agradace fa obseivacion, pero considera que es pertinonte al momento
de realizar ls evaluadon final,

OBSERVACION No. 4

OBSERVACION GENERAL

Agradecemos se publique en el portal daico de contratacidn copia de las observaciones que Jos demds proponentes
presenten en esta etapd, ¢ 5¢ nos expida copia 3 nuestra costa de fas mismas, lo antoior a fin de ejercer ef derecho a
/a defensa en caso do s necesario,

['RE_S'PUESTA DE LA UNIVERSIDAD: Se acepta la observacion y seran publicadas en fa pagina web de Ia UniversidadJ
y en e SECOP

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LA FIRMA UNION TEMPORAL CS 2013
AIRIANA ANDREA ARCINIEGAS CHAMORRRC - REPRESENTANTE LEGAL

BSERVACTONES PRESENTADAS A LA OFE ENTADA POR LA FIRMA VIGILANCIA ACOSTA

OBSERVACION No. 1

6.) En relacion con fz propuesta presentada por VIGILANCIA ACOSTA solicitarnos se mantenga of rechazo Juridico,
toda vez que como se evidencia a Foliv 051 ef Certificado de wgencia de Iz Licencia de Comunicaciones se encuentra
vencidp pues registra fecha de 06/02/2013; feniendo en cuenta gue dicho documentoe tiene una vigencia de 90 dias
habiles soficitamos se martenya &f rechiazo establecido.

RESPILIESTA DE LA UNIVERSIDAD: No se Acepia ia Observacion, Verificado ¢ documento par la Universidad se
puds establecer que se encuentra vigente conforme a lo establecido en el numeral 2.2.13 del pliego de condiciones

OBSERVACICN No. 2

7.} En refacicn con la propuesta presentada por VIGHANCIA ACOSTA solicitamos se inhabilite técnicamente, cormo
quigra que a Folios 78 y siguientes se observa que ef Coordinador propuesto o apartc la credencial expedida por 13
Supervigitancia, exigida en el pliego de condiciones numeral 2.2.15. CREDENCIAL DFL CODRDINADOR DEL CONTRATO,
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RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: No se Acepta la Observacidn. La empresa de vigilancia aporta el acto
adrinistrativo expedido per la superintendencia de Seguridad y Vigilancia, vigente, el cual goza de la presuncidn de
legalidad, siendo docurnents idoneo que certifica la expedicidn de la credencial de Coordinador del contrate.

OBSERVACION No, 3

8.) En refacion con fa propuesta presentada por VIGILANCIA ACOSTA, 3 Folio 147 y siguientes se observa que e Otro
sfN® 1 def contrato (07 de 2008 se encuentra incompleto careciends de la Hoja N° 3 por lo que solicitamos se apligue
&l principio de jgualdad con nuestra propuesta y se proceds habilitar la por nosolros presentada, pues entendemos que
13 enticdad estd dando aplicacion a evaluar I3 satisfaccion del servicio y ef cumplimento del contrato a travds de fa
certificacion y no de los Ofro s gue sale adicionan en tiempo y valor.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA 1A OB$ERVACI()N. £5 clare gue fa no presentacidn de fos
soportes como sor @ certificado, copiz del contrato y los OTROSI ¢ adiciones, es confranio a ki falta de una hoja No. 3
en ef OTROST Na. 1 del contrato No. 807 de 2008 v que fue presentada su certificacion, copia del contrafo, y ef OTROST
en mencion, por fo que no 1o inkabilita al presentar Ja pagina 1, 2 y 4, toda voz que se presontan eslas copias en donde
se identificarn ks nombres y 13 representacidn de las partes quienes participan del OTROSE, se identifica el objeta del
contrate a suscribir, luego se identifica an la Cidusidla Primera of valor en fetras y nidmeros, y por ditimo fas firnas o2
fas personas quienes participaron del OTROSY en mencidn.

OBSERVACION No. 4

8.} En refacion con la propuests presentads por  VIGILANCIA ACOSTA sofigitamos no sean oforgado el puniaje
correspondiente o Factor Calidad — Fxperiencia en relacion con of contrato relacionado 8 Follo 176 y 177, como quiers
que no estd calficado con: BUENO O EXCELENTE conp lo establece €l PCD y fa Adends.

RESPGESTA DE LA UNIVERSIDAD: RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OBSERVACION. is
Universidad en busca de 13 calidad daf servicio, considera que se acepta la calificacion de SATISFACTORIA, teniende eri
cuenta yue en los plieges se determing en & numeral 2.4.1.1 CERTIFICACTONES CONTRACTUALES, lo sigiiente: Nota
1. Lay certificacones de contrafos debersn relacionarse en el Anexo No. 7, y cada una deberd ser expedidas por Iz
entidad con fa cual se contratd, deben preseatarse en ORIGINAL O FOTOCOPIA LEGIBLE v cada una de estas deben
Indicar: Certificacion del cumplimiento del contrato a satisfacclon”, (o cual o5 habilitable. Cabe adarar, que
que se busca con este numersl &5 descalificar cortificaciones que hayan temde califfcaciones negativas, insatistactoras,
dosfavorables, malas, ¢ en ef caso cuantitativo cafificaciones Inferiores # 57 en segunda instancia, pare efectos de
evaluacion, este concopto de Salisfactorio no dand fugar a pumtage.

OBSERVACION No. 5

10) En refacidn con 7 propuesta presentada por  VIGILANCIA ACOSTA soficitaroes sean evaluadas solamente 1as 5
primeras certificeciones refacionadas y no 1a N° 6 allegada & Folio 199 ALCAL DfA MAYOR DE CARTAGERA,

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION, /3 Universidad hace verificacicn y da
cumplimiferite & orden consecutivo del Anexe 7, como fo estipuls ef numeral 2.4.1.1 CERTIFICACTONES
CONTRACTUALES - NOTA 2 "Fn caso de que o proponente presenfe mds de (8) certificaciones, 13 Universidad
considerard unfcamente fas (5) primeras que se relacionen en of ANEXO No. 7.

BSERVACIONES PRESENTADAS FERTA PRESENTADA POR LA FIRMA ITON TEMPORAL
VIGTAS DE COLOMBIA SRE L TDA. — COMPANIA DE VIGILANCIA PRIVADA SERSECOL DE COLOMBIA LTDA.

OBSERVACION No. 1

11} £n refacidn con fa propuesta presentada por L4 UNION TEMPORAL VIGIAS DF COLOMBIA SRL LTDA, - COMPANIA
DL VIGILANCIA PRIVADA SERSECOL DE COLOMBIA LTDA,  Solicitamos i INHABILITACION Y RECHAZQ de iz
propuesta ya que Ja Certificacidn correspondiente af Contrato N° 001 de 2008 susorite con la UNIVERSIDAD NACTONAL
ABIERTA ¥ A DISTANCTA, registra fecha de Inicio: 01 de Febrero de 2008, Jo que va en contravia a lo solicitado en el
numeral 2,4.1.1. CERTIFICACIONES CONTRACTUALES Para acreditar la experiencia ef oferente deberd preseniar (3)
certificaciones de contratos por proponente, celebrados, erecutados y terminados durante los ditimos cinco (5} arfos af
cierre de Ia presente convocatoria , en fas gue de forma general se pueda constatar que los objetos de las mismas
hayan consistido en la prestacicn def servelo integral de vigilancia y sequridad privada de bienes e instaladiones en la
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modalidad fifx y movit, con y sin armas de fuege, con medios de apoye humano, tecnoldgico y caning, y como €5 de
piiblico conocimicnto of Clerre de fa présenfe convocatoria se reakizd of diz 14 de Junio de 2013 por lo que 2
certificacion arriba indicada no estd dentro def periode soiicitade por esa Universidad,

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEFTA LA OBSERVACION, i certificacidn No. 5 en su fecha de inicio:
Febrero 01 de 2008 no se cumple, por fo cual se rechaza ia oferta y téonicamente es NO ADMISIBLE en razcén a fos
numerales 2.4. 1. DOCUMENTOS TECNICOS “Todos fos dacumentos soffotados en este numerales, con excepcion de los
requeridos en los numerales 2.4.1.3 Certificads e Sisiema de Gestion de Calidad, son de obligatoria presentacidn, no
serdn subsanables y, en consecuencia su no presentacicn ocasona que of oferente NO continiie en of procesc de
sefeccion” y numeral 2.4,1.1. CERTIFICACIONES CONTRALTUALES “Para screditar ia experfencia ef oferente deberd
prasentar (5} certificaciones de contratos por proponente, celobrades, ejecutados y terminados durante ios dltimos
cineo (5} afios al cierre de fa prosenie comvocatona, € 7as que de forma generaf se pueda constatar que los objotos de
l2s musmas havan consistido en la prestacicn def servicio integral de vigilancia y seguridad privads de biengs e
instalaciones en la modalidad fla y mdwl, con y sin armas de fuego, con medios de apoyo humano, tecnologico ¥
caning”.

OBSERVACIOGNES PRESENTADAS POR LA FIRMA VIGILANCIA ACOSTA ETDA
HAROLD ARMANDO CASTANO CELIS - REPRESENTANTE LEGAL

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA PRESENTADA POR LA UNEGN TEMPORAL VIGEAS DE COLOMBIEA SRI.
LYDA ~ COMPANIA DE VIGILANCIA PRIVADA SESERCOL LTDA

ACTA DE CONSTITUCION DE LA UNION TEMPORAL

Soficitarmos e rechazro de la propuesta presentada por 2 UNION TEMPORAL VIGIAS DE COLOMBIA SRL LTDA -
COMPANIA DE VIGILANCIA PRIVADA SESERCOL LTDA, teniendo en cuenta que no d2 cumplimiento a fo sefialado en ef
numeral 2.2.5 def pliego de condiciones.

F numeral 2.2.5 ACTA DE CONSTITUCION DEL CONSORCTIO O UNION TEMPORAL establece:

Fara Consorcios o Uniones Termporaies, se deberd anexar of documernto que fos conslituye, so pena de rechazo, con
todas fas requisitos exigidas en e prasents Pliego de Condiciones, (ANEXC No 2} (Subrayado fuera de texto)

Este docurnenta deberd contener por lo menos lo sigufente:
a.  Indicar en forma expresa S su participacion es a titulo de CONSORCIO o UNION TEMPORAL.

b.  Designar la persona que para todos los efeclos representard af consorcio o 12 union femporal, asi como & su
supiente.

¢ Sedalar las reglas bdsicas que regulen Jas relaciones entre los miembros del consorcio o la union temporal y
sus respectivas responsabifidades.

4. Sefalar en forma clara y precisa, en ef caso de la UNION TEMPORAL Jos TERMINOS v extensidn de fa
participacidn en Iz propuesta y en su glecucidn y las obligaciones y responsabiiidades de cada uno en i3
glecucion de! contrato, los cuales no podrdn ser modiicados sin @ comsentimiento previo de fa
UNIVERSTRALD.

& Sefalar i3 duracion def mismo, que ng deberd ser inferior a la duracidn def contrato y 1 affo mids. Fara estos
efectos, podrd sequir ef modelo del Anexo Ne. 2.

La no presertacion de oste documento genera rechazo de fa oferfa,

Como se observa ef numeraf es claro en establecer cada uno de requisitos que debe conlener ef Anexo No. 2, sp pena
de rechazo; es en este aspecto donde I3 UNION TEMPORAL VIGIAS DE COLOMBIA SRL {TDA — COMPARNIA DE
VIGH ANCIA PRIVADA SESFRCOL LTDA ne da cumplimiento a los items, b, c v d.

£ Anexo No. 2 sportado a folio 28 y 29 presenta falencfas, gue lal y coma o establece ef numeral 2.2.5 son
insubsanables como son las siguientes:
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Literal B), no se designd &l suplente de fa Unidrn Temporal

Literal ¢) no se sefslaron las reglas bdsicas que regilan las relaciones entre los miembros de 13 Unidn temporal y sus
respactivas responsabilidades

Literal d)no se sefisfaron en forma clara y precisa, los TERMINGS y extension de la participacion en 13 prapuesta y en
st ejecucion y las obligaciones y responsabilidades de cada uno en la ejecucion del contrato, fos cusles no podrdn ser
medificados sin ef consentitiento previo de la UNIVERSTDAD.

De fofios 30 a 31 prosemtaron un apandice def Anexo No. 2, que tampoco incluye los requisitos faltantes en of Anexo
Na. 2 y con un agravante, &f cust es que en el mismo se manifiesta haberse firmado & fos 10 dias del mes de febrero de
2012 y posteriormoenta se contradice afirmado que se firmd el 28 de mayo de 2013,

£n este orden de idess, no puede ser calificadn como cumple la oferta de ia EINION TEMPORAL VIGIAS DE COLOMBLA
SRL LTDA ~ COMPARIA DE VIGILANCIA PRIVADA SESERCOL LTDA, teniendo en cuenta que ne constituyeron fa UNION
TEMPORAL e las condciones sefialadas por fa UNIVERSIDAD DISTRITAL y que su srcumnphimiento esfaba claramente
safialado como cawsal de rechazo en ef numeral 2.2.5.

RESPUESTA DE LA UNIVERSEDAD No Acepta la Observacion, la empresa oferente presenta diligenciado el anexo
Mo, 2 con las espacificacionas del pliego de condiciones, lo que genera el rechazo de la oferta es fa No presentacidn del
dacuments v la no suscripcidn por los representantas de fa Unidn Temporal.

CERTIFICADO APORTES AL SISTEMA SEGURIDAD SOCIAL Y PARAFISCALES

Sofcitamos ef rechazo de fa propuesta presentads por la UNIGN TEMPORAL VIGIAS DE COLOMBIA SRL LTDA -
COMPANIA DE VIGHANCIA PRIVADA BESERCOL L TDA, termendo en cuenta que no acreditc &f pago de aportes de jos
titirmos sels meses como lo establece of pumoral 2.2.6 def plego de condiciones.

Revisado el Angve No, 4 CERTIFICACION DF PAGOS DE SEGURIDAD SOCIAL 'Y APORTES PARAFISCALES  de fas
SIMHESAS VIGIAS DF COLOMEIA ¥ COMPANIA DE VIGILANCIA PRIVADA SESERCOL LTDA, encontramos gue ho
inctuyetan ef page del mes de Diciembre de 2012, que es desde donde se he debide relacionar los pagos de los dlfimos
SO BSOS,

Poir otrs parte manifiesta el Revisgr Fiscal gue a I3 fecha de dierre dol proceso, es decir, 3 los 14 dias del mes de junio
de 2013 se habia pagade Riesgos Profesionaies, Pensianes, y Aportes parafiscales del mes de jumio de 2013, situadidn
quo 05 G imposible cumplrmiento, pues estos aporfes deben ser cancelados en e mes de jufic de 2013 con fas
novedades que se prasenten durante todo e mes de Junip de 2013, La misma sttuagion ocurre con & page que
manifiestan ya realizaron con ef Sistema de Segundad Social Salud, pues marcaron el mes de Julip de 2012 como
pago, situacion que fambién es de imposible cumplimiento, pues es wir mas gue nif siguiera ha empezado

Comnp se evidencia Jas inconsistencias presentadas en el Anexo No. 4 son evidentes y 13 UNION TEMPORAL VIGIAS DE
COLOMBIA 5RE LTDA — COMPANIA DE VIGHANCIA PRIVADA SESERCOL LTDA no probo que se encuentra al diz en of
page de sus obligaciones al Sistemma de Seguridad Soclal Integral y Parafiscales; durante los tltimos sefs (6) meses
anteriores 3l clarre del presente procese, miotivo por ef cual debe ser rechazada su prapussta, en cumplimiento def
numeral 2.2.8 deof pllego de condiciones,

§n6%el cartifica
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LICENCTA DE FUNCIONAMIENTO

Soficitamos &l rechaze de la propuests preseritada por ia LNION TEMPORAL VIGIAS DE COLOMBIA SRL LTDA -
COMPARIEA DE VIGILANCIA PRIVADA SESERCOL LTDA, teniendo en cuenta que no da cumplimiento 3 fo sefialado en of
numeral 2.2.12 del pliego de condiciones,

i numers? 2.2.12 LICENCIA DE FUNCIONAMIENTO establece:

Dentro de 1z vencia de funcionarmienio deberd estar especificada la auforizacion que permite 13 operacion de equipos
gue sean considerados por ka Supenntendencia como “Medios Tecnologicos’, de conformidad con lo establecide en los
articulos 5 53 y 95 def Decroto 356 do 1994

190
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Ent caso dp Consorcios o Hiones Temparales, cada uno de jos integrantes de estas personas conjuntas, deben slleger
3 copiz de 13 resolcion ¢ acto adminustrativo donde se fe otorga la heendla de fundionamiento que se soficita,

Bara Jos medios fecnaldgicos sokcitados, bastard con que uno de Jos integrantes acredite dicha Autorizaciorn

Revisada fa propuesta presentads por la UNION TEMPORAL VIGIAS DE COLOMEIN SRL LTDA - COMPANIA DE
VIGILANCTA PRIVADA SESERCOL LTDA, no manifestaron en ninguno de los documentos aportados en ef propuesta gue
&f medio tecnialdgico iba a ser prestado vnicamente por uno de sus integrantes, taf ¥ come fo hicieron con el medio

canine, que indicaron en el acuerdeo dg anidn temporal que /a empresa VIGIAS DE COLOMBIA seria iz encargads
de la prestacion de este servido.

£5 claro que este tipo de condiciones espociales, deben ser darificadas en el documento de constitucion de fa unicn
temporal, pues no se pueden defar a fa imaginadidn las oblgaciones de prosiacidn del servicio, 1o que evidencia ia
importancia de sedalar en forma dara y preciss, en &l caso de fa UMION TEMPORAL los TERMINOS y extension de 12
participacion en 13 propuesta y en su Sjecucion y las obligaciones y responsabitidades de cada uno en 13 efecucion del
contralo, claramente exigidos en of numeral 2.2.5 del plicgo de condiciones y que ya mencionamos se encuentra
incompleto por parte de esta UNION TEMPORAL.

£ este sentido vy & entenderse que & resto de los servicios senar prestados por cada uno de fos integrantes, fa
autorizacion dol medio fecnoldgico debe acreditarse por los 2 miegrantes, es dedir, por VIGIAS DE COLOMBIA y
SESERCOL LTDA.

Pore revisadas 1as loencias de funcionarmients sporiadas do folios 53 8 69 encontramos que of integrante COMPARIA
DF VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA SESFRCOL  no Hene autorzado e medio tecnoldgive por parte de ia
Supenntendencia de Vigitanca y Sequridad Privada, en este sentide no dan cumplimiento a o establecide en el numeral
2.2 12 LICFNCIA DE FUNCIONAMIENTD v en consecuencia la oferta debe ser rechazads, Lol y coma o indica ef pliego
de condiciones y ef numeral 3.9 CAUSALES DF RECRAZO literal

a5 el proponents no cumple con cudiquiera de los requisitos establecidos en ef presente Phego de Condiciones
como NO SUBSANABLES, para participar en & proceso de seleccidn,

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: No se Acepta la Observacidn, Para los medios tecnoldgicos solicitados,
bastard con que uno de los integrantes acredite dicha Autprizacion, establecido en el pliego de condiciones numeral.
2.2.13.

HORAS EXTRAS

Soficitamos e rechazo de ia propuesta presentada por fa UNION TEMPORAL VIGIAS DE COLOMBIA 5RL LTDA -
COMPANIA DF VIGHLANCIA PRIVADA SESERCOL LTOA nsjn,r'enda an cuenta que no cumplen con e requisifo establecido
en ef numeral 2.2.18 RESOLUCION SOBRE AUTORIZACION DF HORAS EXTRAS

Verificados las resoluciones aportadas por los intograntes de la UNTON TEMPORAL, encontramos que 3 s COMPANIA
OF WGILANCM PRI VADA SESERCOL LTDA ef Mimisterio de Trabajo ke autonzo p exceder si fornada maxima legal .
en X horas diumnas o noclurnas vy 12 horas semanales en LA CIUDAD 1A, pero en aingun
momento o autonza para exceder 13 jornada laborar en plros sitios diferentes 8 la oudad de Tunia, en este caso fa
cludad de Bogotd, que es domde se va a presiar ef servicio de vigilancia, en caso de resuftar adiudicatarios,

Es importarte seialar que & Ministerio de Trabajo deba autorizar & laborar horas extras en los sitios donde presra ef
serviciy, 65 por ello que ponamos como elempio Iz resofucidn 2349 de 2011 donde precisamente a st compaiiers de
unicn VIGIAS DE COLOMBIA SRL of Ministerio fe autorizo a exceder su jornada de I3 siguiente forma:

{J

ARTICUEQ PRIMERO: Auforizar & I3 empresa WIGIAS DE COLOMBIA SRL LTDA, NIT 86005022476 con domiciio
principal en la cudad de Bogotd D.C. a laborar horas exiras en los cargos de Guarda de Segiwidad, Supervisor,
Coordinador de Puesto, Guis Caning, Operador Medio fecnoldgico y Recepcionista en fos fugares y_sitios

trabajo donde desarrolle sus actividades

£5 claro, gue Iz empresa COMPARIA DF VIGILANCIA FRIVADA SESERCOL LTDA no estd autorizada para laborar horas
extras en la cwdad de Bogols, y en este sentido no da cumplimiente a ip sefialadp en of pliaga de condiciones numeral

11
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2.2 18 RESOLUCTON SOBRE AUTORIZACION DE HORAS EXTRAS v on aste senbido debe ser rechazada pues no puede
garanbizar a {2 entidad f cumphmiznto de las obligaciones comtractusles, encomtrandose en la causal de rechazo d} def
Aumeral 3.9 def pliego de condiciones,

D58 Acepta Sé‘lAcepta*E’ rvicid's';é‘s‘d
4, Pazon nor I$ ‘uala a%to?%‘ abordf horagse - dilidad e
Sinedes claro 81 soh atawio 0

a3 Cudad de g5 bta
CERTIFICACION DE PERSONAL EN CONDICION DE DISCAPACIDAD DENTRO DE LA NOMINA

Soficitamos 3 13 entidad, verificar /a informacion reportadz por VIGIAS DE COLOMBIA SRL LTDA, en cuanto 3 Ja
certificacidn de personal en condicion de discapacidad, lo anterdor temendo en cuenta gue este oferenlte se ha
presentado en procosns donde ha manifestado que no cuenta can este tipo de persondal.

Recordamos gue osta condicion debe estar conforme Jo sefiala la Ley 361 de 1997 y debe ser acreditado con ¢f
certificado expsdide por fa oficina de trabajo de 13 respectiva zona.

Ent ef caso de no respaldar este oferente la manifestaciin realizada a folio 149, soficitamos a la enfidad aplicar fa causal
de rechare establecida en ef numeraf 3.9, literal &) v ¢}

&} 51 ef proponente no aclara o ne respontie de forma satisfactoria los requerimisntos de la
Ursversidad dentro del término concedido,

¢) 5 se cormprueba dentro def proceso de contratacion, que la informadidn y documentos gue hacen parte de Iz oferta,
13 5o veracas, es dech, o corespondan a fa realidad de fo
a firmado por el PROPONENTE.

Lo anterior, teniendo en cuenta gue en case de empate, este oferente fendria la privera opaion para i adjudicacion y
por este motive es peccsaio verificar esta informacion, pues no se trefa de hacer una simple manifestacion, sino gue
esta condicion debe ser avalada por el Ministerio de Trabajo.

RESPUESTA PE LA UNIVERSIDAD: No acepta iz Observacion, ya que el pliego de condiciones en su numeral 2.2.24,
establece las condiciones del documento las cuales son cumplidas a cabalidad por la empresa oferente.

CAPACITACION DEL PERSONAL

Solicitames ef rechazo de fa propuesta presentada por ia UNION TEMPORAL VIGIAS DE COLOMBIA SRL LTDA -
COMPANTA DE VIGILANCIA PRIVADA SESERCOL LTDA, teniendo en cuenta gue no do cumplimiento a io seffalado en ef
numeral 2.4, 1.6, CAPACTTACTON DEL PERSONAL.

£f numeral 2.4, 1.6 CAPACITACTON DF PERSONAL establece:

£l proponenie deberd tener o haber susciite convenip wgen!:s con yna escusla de capacitacion ¥ copia del convenio
crite gnfre Ias partes, al foual que Ia res oy it de aprobacion del F aerito.
(subrayado y resaftado fuera de texto)

Requisito que pard ef caso de consorcias o uniones lemporales deberd ser acreditade por I3 totalidad de las personas
que integran dichas fguras juridicas

ks olaro, cire o requisito def numeral era tener convenip vigente ton unad escuela de capacitacion y para demostrar faf
cireunstancia se debe aportar copia def converio al igual que 13 respectiva resolucion def programa requeride.

Rewvisada 3 propussta presentada por fa UNION TEMPORAL VIGIAS DE COLOMBIA SRIL LTDA - COMPANIA DE
VIGILANCTIA FRIVADA SESFRCOL LTDA, enconiramos que de fofios 242 5 255 presenta los converios de fos 2
integrantes Jos cuales fueron suscritos con fa ACADEMIA COLOMBIANA DE PROFESIONALES EN SEGURIDAD, el 15 da
mayo de 2012 con la empress VIGIAS DE COLOMBIA SRE LTDA y ¢ 3 de dicembre de 2012 con la COMPANIA DE
VIGILANCIA PRIVADA SESERCOL LTDA,

Sequidamente aportan copla de Iz licencia de funcionamiy . 747 deoi I8 de Junio de 2009 de /3
ACADEMIA COLOMBIANA DF PROFESIONALES EN SEGURIDAD [TDA, donde aprobaron ef PEIS que para es3 poca
era vélido, pero que en fa actualiad no es aplicable, por las disposiciones que en ia materia ha implernentado 12
Superintendencia de Vigilancla y Seguridad Frivada,

12



UNIVERSIDAD BISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALDAS
En este sentido, fa UNION TEMPORAL VIGEAS DE COLOMBIA SRL (TDA — COMPANA DE VIGILANCIA PRIVADA
SESERCOL L TD4 no aparto Iz Resolucidn de Aprobacicn del programa requerido para el personal.

Al mencionar i3 enlidad que se debe aportar [z respectiva resolucion del prograrma requerido, se hace alusion a lo
sefialado en la Resolucidn 4973 det 27 de Jubip de 2011, articulo 11:

"t a5 Fscuelas de capacitacion v entrenamicnto en vigiancia y seguridad privada y fos deparfamentos de capacitacion en
vigifancia y seguridad privaca deherén dar cumplimiente a la presgote resolucion v presentar i3 salicitud de

aprobacidn def nuevo PEIS a mis tardar ef 30 de diciembre del presente afio” (resaifado y Subrayado fuera
de fexto)

Ahora fran,  re hizo necesario modificar ef articulo 11 de la Resolucidn 4373 dei 27 de Julio de 2011 y se cred Iz
Resalucicn 6899 det 28 de Sepiembre de 2012, a efectos de establecer of periodn de transitoriedad para la aplicacion
de fas tanfas o cobrar por parte de las escuelas de capacitacion y enlrénamienio en vigilancia y seguridad privada v
dictar otras dispasiciones, y en su srticwlo I establece:

ARTICULC PRIMERD: Modificar el articulo 11 de la Resolucion 4973 del 27 de julio de2011 el cual guedard asi:

1as escuelas de capaditacidn y entrenaimiento en vigilands y seguridad privada y los departamentos deo capacitacidn en
vigilancia v seguridad privada que no cuenten con ef PLAN EDUCATIVO INSTITUCTONAL EN SEGURIDAD PRIVADA-
PEIS, de carformidad con fos pardmetros establecidos en fz Resofucion 4973 de julio 27 de 2011, tendrdn como dltimo
plazo ef 31 de Octubre def 2012 para solicitar la aprobacidn del PE/S; caso contrario, 2 parfir del 01 de noviembre del
2012 se adelantaran las actuaciones administrativas pertinertes.”

Eir este orden de ideas, o plaze que lenian 135 academias para acogerse af PLAN FDUCATIVO INSTITUCIONAL EN

SEGURIDAD PRIVADA — PEIS, vencid ef 31 de octubre de 2012, esto quicre deck, que para 1a fecha de derre de Ja

Convacatoria Publica No. 06 de 2013, la ACADEMIA COLOMBIANA DE PROFESIONALES EN SEGURIDAD ya ha debido

tener apmbada ef nwevo PEIS Wﬂldﬂ TEMPORAL v I3 UNION TEMPORAL VIGIAS DE CQLQMBI
[A.DE IVADA SE ;

En consecuenca v lementa en cuenta que se trata de un documento técnico y que ef phego de condiciones en su
numeral 2.49.1. DOCUMENTOS TECNVICOS establece;

Todos foy documentos solicitados en este numerales, con excepcion do lps requeridos en Jos numerales 2.4.1.3

Certiticacto de Sisterna de Gestion de Calidad, son de pbligatoria presentacidn, no scrdn subsanables y, en
Lonsecuencia sy no prescntacion ocasiona gue el oferente NQ continde en el proceso de seleccidn.
(subrayado y resaftado fuera de texto).

Selicitamos @ fa entidad, rechazar Ja propuesta presentada por fa U ON TEMPORAL VIGIAS DE COLOMBIA SRt LTDA
- COMPANIA DE VIGILANCIA PRIVADA SESERCOL LTDA, por carecer de la lofalidad de fos documentos técnicos
soficifadas v en consecuancia ncurrir en i3 causal de rechezo def numeraf 2.4.1.

D" Ho seliacepta 10BN
Ié”%e?&“umé% '2.2.24}

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA PRESENTADA POR GUARDIANES COMPARIA LIDER

CAPACTTACION DEL PERSONAL
A) CONVENIO SUSCRITO ENTRE LAS PARTES

Salicitarmos ef rechazo de fa propuesta presentada por GUARDIANES COMPANIA LIDER DF SFGURIDAD LIMI TALA,
femigndo en cuents que np oip curmplimiento a o sefiafado en of numeral 2.4.1.6. CAPACITA CION DEL PERSONAL.

El numeral 2.4, 1,6 CAPACITACION DEL PERSONAL estoblece:

"Por ta cual se modifica los artionies & al 46, 52, 53 p 57 de Ta Resolucién 2832 de 2606, con el fin de establecer un mejor
desarroilo de! Plan Educzhive Institucional en Seguridad Privada PEIS
2Por ia cued se modifica ef articulo J1 de la Resolucion 4973 de 2011 y se dictan orras disposiciones
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£l proponente deberd fener o haber suscrito convemp vigente con una escuels de capacitacidn y capia del converio
critg entre las partes, af iqual gue la ri iva resofiicion de aprobacidn del programa_regu

(subrayado y resaltado firera de texto)}

Requisita que para € casp de consorcios o unionas temporales deberd ser acreditado por ks totalidad de las personas
que integran dichas figuras juridicas

Revisado el convenio aportado por la emprese GUARDIANES COMPANIA LIDER DE SEGURIDAD y ia CORPORACTON
CRECER LTDA de folios 487 2 484, encontramos que fue suscrito por &l Seffor NICOLAS SPAGGIARI GALLO como
Raprasentamnte de fa Empresa GUARDIANES, ef dia? de septiembre de 2005,

Queremos manifestar gue para fa focha 2 de septiembre de 2009, fa empress GUARDIANES COMPARIA LIDER DE
SEGURIDAD era Representada Legalmente por 13 Sefiora LILIANA AMPARC BARRERA CUELLAR, guien por Resolucion
1430 de Mayo 19 de 2005 fue auforizade comn Representante Legal.

Mediante certificacion expedida per la Supenntendancia de Vigilancia y Sequridad Privada de fecha 22 de marzo de
2011, se hace corstar:

{..)

Que mediante Resolucicn No. 3501 del 3 de Junic de 2010, se autorird el nombramiente de los sefiores
STEPHAN EISSMER ESPINQSA._ ide nt;ﬁg@gfo con. cddula de ciudadania No. 79.946. 856, _come
2 )

PAGGIA g : adania
AMPARO BAK»?RE RA CUELJLAR con codula de ciudedanis No. 51, 9.)8 897 mg Rggresgntan{g leg@! Mlﬁﬂfﬂi ae
2 Empresa de vigilandiz y seguridad privada denominada GUARDIANES COMPANIA LIDER DE SEGURIDAD LTDA,
identificada con Nit B60.520.097-5, (Resaltado y Subrayado fuera de texto, se anexa)

Y que por Resoludion 015979 del 25 de Julio de 2012, Iz empresa GUARDIANES coMPARA LIDER DE SEGURIDAD
soficite fa autorizacidn para ef caming de Repmsentante Llegal y donde fue apmbado ef Senor NICOLAS SPAGG!ARI

GALLO conwe Representante Legal mediante 2012
gornsta de folios 036 a 040 de su licencia de funcionamiento gp_mda en ia gmguesta.

De estz manera queda daro que @ Sefor NICOLAS SPAGGIARI GALLO no estaba facullado para firmar como
Represoniante Legal de la empresa GUARDIANES COMPARIEA LIDER para i3 fecha 2 de septiempre de 2009, pues fue a
party del 3 de Junio de 2010 donde se autorizd como Representante Legal Suplente y por tante el convenio aporfada
de folios 482 a 484 carece de validez pues e Sefior NICOLAS SPAGGIARI quien firmo dicha convenio no tenia fa
capacidad nj ef poder legsl para 13l efecto y por anto asta informacion no correspande a fa realidad.

En este orden de ideas, solicitamos a 1a entidad, rechazar fa propuesta presentada por GUARDIANES COMPARIIA 1 FDFR
por no dar cumplimignta a fp sefialade en of numeral 2.4,1.6 y en consecuencia se encuentra incurse en fa causal de
rechazo establecids en ¢f numeral 3.9, Literaf ¢) Si se comprueba dentro del proceso de contratacidn, yue /3
infarmacion y documenios que hacen parte de 12 oferta, no son veraces, es decl, ho correspondan a fa reafidad de lo
afirmado por ef PROPONENTE

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACIéN, por fo anteror la Universidad dando
alcance y aplicacion al principro de fa buena Fe, acepta Iz presentacidn en la propussta def convenio firmado entre las
partes.

CAPACITACION DEL PERSONAL.
B) AUTORIZACION DEL PROGRAMA REQUERIDO
Solicitamos ef rachazo de la propuests presentads por GUARDIANES COMPANTA LIDER, teniendo en cuenta que no dio
cumplimiento a lo sefialado en ef numeral 2,4, 1.6. CAPACITACION DFL PERSONAL.
& pumeral 2.4.1.6 CAPACITACION DEL PERSONAL establece:
£ proponente deberd toner o haber suscrite convenio vigente con Una escuela de capac.ffac;on ¥ copia def convenic

suscrito entre Jas partes, al iqual que la respectiva resofucion de A, ¥ rOQrams requerido.
{stibrayado y resaltaco fuera de texta)
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Requisito que para ef caso de consorcios ¢ unfongs temporales deberd ser acredifado por la tolalidad de 1as personas
que intogran dichas fguras juridcas

E5 dlare, que el requisito del numeral era tener convenio vigente con una escuela de capacitacion y para demostrar bl
circunstanda se debe aportar copla del convenio al iqual que 13 respectiva resoludion del programa requerido,

Revisada la propuesta presemada por GUARDIANES COMFPA Ki4 LIDER, encontramos que de folios 482 a 494 presenta
ef convenie suscrito con s CORPORACION PARA £L DESARROLLO PROFESIONAL EN SEGURIDAD PRIVADA "CRECER
LTDA", ef 2 de Septlemine de 2008.

Sequidaments oo folios 485 a 498 aportan copia de las licencias de funcionamiento No. 4172 d2f 28 de Junip de 2011 y
3908 del 21 o Junio de 2011 de fa CORPORACTON PARA EL DESARROLLO PROFESIONAL EN SEGURIDAD PRIVADA
CRECER LTDA, donde en uno de sus apartes autorizan of PEIS que para esa época ¢d vilido, pero que en /s
artualidad no as apficable, por 1as disposiciones que en Iz matera ha implementado fa Superintendencia de Vighancid y
Seguricad Privada.

Fn este santido, GUARDIANES COMPANEA LIDER no aporto fa Resolucidn de Aprobacion def programa requertdo para ef
parsonat,

Al mencionar i3 entidad  que se debe aportar la respective resolucidn del prograina requerido, se hace alusion a fo
sefalado en iz Resolucion 4973 def 27 de Julio de Z011°, articulo 11:

“tas Faoues de capacitacion y enrrenamzew{o en wg;!anaa 14 5egurfdad pnvada yios departamenfo:- e capaaracron arn
vigitancia v seguridad privada deberd to a.td A1) / é !
aprobacion del nuevo PE, 111 tardaf el 30 de dmembm del presente a” (resafiado y Subra yado fuera
de taxto)

Ahora bren,  se hiro necesario modificar ef articilo 11 de fa Resolucidn 4973 del 27 de Qo de 2011 y se ored i3
Resolucion 6999 def 28 de Septiembre de 2012, 2 efeclos de establecer f periodo de transitoriedad para la aplicacion
de las farifas a cobrar por parte de flas escueias de capacitacion y entrenamiento en vigilandia y sequridad privada y
dictar ofras disposiciones, v en su articulo 1 establece;

ARTICULO PRIMERC: Modificar &f articulo 11 de Iz Resolucion 4973 del 27 de julio de2011 of cusl quedard asi

Las escuelas de capacitacicn y entrenamiento en vighancia y sequridad privada y fos departamentos de capacitacion én
vigilancia y sequridad privada que no cuenferr con e PLAN EDUCATIVO INSTITUCIONAL FN SEGURIDAD PRIVADA-
PEIS, de conformidad con los pardmetros establecidos en la Resolucidn 4973 de Juiio 27 de 2011, tendrdn corma wltime
plazo ef 31 de Octubre daf 2012 para soficitar 13 aprobacidn del PE/S; caso contrario, a partir del 81 de noviembre del
2012 se adefantardn las actuaciones administrativas pertinentes.”

£n este ordon de ideas, e plazo que tenian fas acadermias para geogerse & PLAN EDUCATIVO INSTITUCIONAL EN
SEGURIDAD PRAADA - PEIS, vencid &f 31 de octubre de 2012, esto quiere decr, que para 13 feclha da cierre de fa
Convocatoria Publica No. 06 de 2013, Ja CORPORACION FARA FL DESARROLLC PROFESIONAL EN SEGURIDAD
PRIVADA CRECER LTDA  ya ha debido toner aprobado ef nueve PEIS, pero GUARDIANES COMPAREA LIDER ne lo
aporte, ni ki acroditd fal y como fo exige ef numeral 2.4.1.6.

En consecuencia y teriendo en cuends Guo So rata de un documento téenico vy que & phego de condidionas en su
numeral 2.4.1. DOCUMENTOS TECNICOS establece;

Todos los documentos soficitados e esle rmmexafefc cont excepoion de los requeridos en los numerates 2.4.1.3
Cerfificado de Sistarmag da Gemm de (aﬁa‘dd obligatoria resenfac:én g serdn nables
% ent el proce e seleccion.

(Subra ya‘}b y msaftada fuera de texto)

Soficitamos a fa entidad, rechazar 13 propuests presentada por GUARDIANES COMPANTA LIDER, por carecer de I3
totalidad de fos documentos técrivos solicitados vy en consecuencia incurmir en la cousal de rechiaro del numeral 2.4.1.

RESPLUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION, tods ver que verificado ef phego de
condiciones o que se exige es: "B proponente deberd tener o haber suscrifo convenio vigente con una escuels de
capacitacion y copia del convenio suscrito entre lag partes, af igual que Jla respectivs resclucion de aprobacion det
yograma jequeride’ .

Por ta cuat se modifica lns wifentos & al 46, 32, 53 y 37 de lu Resolucion 2832 de 2006, con et fin de establecer un mejor
desarrolio del Plan Educativo Institucional en Seguridad Privada PEIS
Sor la cnal se modifica el arifcute 11 de la Resofucidn 4973 dz 2041 v se dictan otras disposiciones
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CERTIFICADO APORTES AL SISTEMA SEGURIDAD SOCIAL Y PARAFISCALES

Solicitamos ¢f rechaze de la propuesta presentada por GUARDIANES COMPANIA LIDER, teniendo en cuenta gue no
acreditc ef pago de aportes de Jos dtmos seis meses como fo establece ef numaeral 2.2.6 del plego de condiciones.

Revisade &l Anexo No. 4 CERTIFI@GON DF PAGOS DF SEGURIDAD SOCIAL Y APORTES PARAFISCALES  de {2
cinpress GUARDIANES COMPANTA LTDER, encontramos varias inconsistencias en ef Anexo No. 4 Aportado a folic 030,
fas cuales sony

1. o induyeron ef pago de los riesgos profesionsies de runguno de los 6 meses relacionados, tal y como o
ingdica ef numeral 2.2.6 def pliego de condicones.

Mo incluyeron ef pago del Sisterna de Seguridad Social Safud del mes de Junio de 2013, el cual ya fhia debide
realizarse o en su defecto se encuentrs en moia do pagar dicho aporte

Hace referencia a los ultinos & meses contados desde ef mes de diciembre de 2013

La firmma def revisor Fiscal se enicuentra escaneada, es decrr, no aportaron origingl de fa certificacidn ni de fz
firma del Revisor Fiscal

Al N

Comna se evidencia 1as Inconsistencias presentadas en el Anexo No. 4 son evidentes y fa empresa GUARDIANES
COMPANIA LIDERno probo que se encuentra 3l diz en ef pago de sus obligaciones al Sistema de Seguridad Social
Intograf v Parafiscales; durante Jos Gitimos sews (6} mpses anterfores af clerma del presente procoso, motive por ef cual
debe ser rechazada su propuesta, en cumplimiento del numers! 2.2.6 def plego de condiciones.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: No se Acepiz la Observacidn, teniendo en cuanta que la empresa oferente
subsand en audiencia, en aplicacidn al principio de igualdad, se otorgd la oportunidad a la empresa oferente para
subsanar la certificacién de aportes, cumgliendo con lo establecido en el numeral 2.2.6 del pliego de condiciones.

CREDENCIALES DE DIRECTIVO

Soticitames ef rechazo de 1 empresa GUARDIANES COMPARNIA LIDER, por las credenciales de Diractive aportadas en a
Oferta do fofios 186 2 191 de su propuesta.

Los numerales 2.2.20 y 2221 CREDENCIALES DEL REPRESENTANTE LEGAL y CREDENCIALES DEL JEFE DE
OFFRACIONES establecen;

2.2.20. CREDENCIALES DEL REPRESENTANTE LEGAL

Dentro de fa propuiesta se deberd especificar claramente ef personal que desarrollard las funcipnes de Representante
Legal, & cual deberd acreditar fa credendial de directivo expedida por ef hitufar de fa licencia de funcionamiento de

contformidad con lp estalblecido en Ia circular 03 de 2012 de ia Superintendencia de Vighancia y Sequridad
Privada. {Subrayado y Resaftado fuera de texto)

2221, CREDEMCIALES DEL JEFE OF OPERACIONES,
Dentro de Iz propuesta se deberd indicar qué persona desarrollard las funciones de Jefe de Operaciones, ef cual deberd

anedfta‘r fa credenna! ds! d;fecrrva axpedida por ef titular de 1z licencia de funcionamientc de _conformidad con fo
o 2032 de la Superintendencia de Vigilanda y Sequndad Privada (Subravado y

!\esafddo fue.ra de texm)

Revisadas las credenciales aportedas de follo 188 @ 191 encontramos que 138 mistnas no se ajustan a lo sefialado en fa
Cireadar 003 de 20127, teniendo en cuenta que esta circular establece!

{7

Los servicios de vigilancia v sequridad privada tiulares de una licencia de fundionamiente oforgada por parte de 2
Superintendencia de Vigilandia y Sequridad Privads, deberdn expedic una credencial para ef personal operativo de su
empresd 0 vepartamento ae seguridad, con las siguientes especificaciones téonicas:

Especificaciones Técnicas
Alta; 5.5 cm

4 s . ) P . B .
‘Credenciales de Personal Operative servicios de vigilancta y seguridod privada
16




UNIVERSIBAD DISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALDAS
Ancho 8.5 o
Tipo de fefra: Anal para todos los datos
Tamafic de Razdn Social 12
Tamadio de Nit: 12
Tamario de Direccion: 8
Tamafio de Teldfonos: &
Tamailo Nombre, c.c. y cargor 12
Tamario aitado SuperVigiancia: §
Logotino de la empresa; FParte saperior izguierda {dimensiones 2,4 cm x 1,7 an}
Leyernds Adverso: Arial 10

Material: PVC
Inciuir fofo: Dimensianes (2.8 om x 2,2 cm) segin se indica en la parte frontal de condiciones de uniformidad

CONDICIONES MINIMAS DE VALIDEZ Y SEGURIDAD

Los servicios de vigilanciy y segundad privada titufares de una ficenda de funcionamiento otorgada por parte de 2
Superintendencia de Vigiancia y Seguridad Frivada, deberdn expedir una credencial para of personal operative de su
empresa o departamento de segundad, con las condiciones minimas de validez y segundad que 3 continuacion se
meancionan;

Condiciones Minitnas de Validez y Seguridad

« Lo servigos de vigiandia v seguridad privada, previo a expedir Iz credenaial deberd verificar en fa pdgina
web de la Superintendenciz de Vigianda y Seguridad Privada www.supenvigitandia. gov.co, fink: Acreditacidn
de Personal 5i se encuenitra registrado ef personal operativo de su servicio de vigiandia y seguridad privada.

o los servicos de vigilancia v seguridad privada af verificar, si se encuentra su personal registrado en el fink
aniterior, deberd proceder 3 expediy 1a credencial respectiva af personal operalive de su servicio de vigiancia
Y seguridad privada.

v L0s servicios de vighancia y seguridad privada deberdn inclur el Numero de Resolucion y fecha de Licondia de
Funcronarmiente vigente expodida por parte de la Superintendencia de Vigilandia y Seguridad Privada;
(Indluirla en la parte frontal inferior de la credendial)

Parte frontal de la credencial Adverse de 1a credencial
Dt Tk i

RAZON SOCIAL DEL
SERVICIO

La presente credencial tendra validaz a fravés dal
servicio de vigilancia y segundad privada
debidamente autorizade por fe Superintendencia de
Vigilancia v Seguridad Privada

Esta credencial es personal e intransfenble, y
Gnicamente para efectos de |3 prestacién servicio
de vigllanciz y segundad priveda. Podrd consultar

su registro en 1a paging wovw supervigilancia.gov co
link: aereditacidn - personal operativo.

5,5 cm

v

8.5 cm

L 3

-+ B5em L

Como se observa, 18 credencisi del Sefior Nicolds Spaggiarl Galle no contempla todos los requisitos establecidos en
esta circiiar, y para ser valida este credencial debe swetarse a lo establecido por la Superintendencia de Vigilanda y
Segurndad Privads.

Lo mismo sucede con i3 cregancial aportads de 18 Sefors Liliana Amparo Barrera Cuellar, sportads a folip 191,
dondgs & pesar que ef formaiy se asemes mucho méas a lo establecide por I3 Superintendencia de Vigilancia y Seguridad
Prvada no cumple, por 13 Resolucion de 3 Licencia de Fundionamiento 8 que hace referencia, piigs menciona I3

Resolucidn 3601 def 31 de Agosto de 2007, y dichs ficencia ya se ancuiientra yencida.

En esie vrden de ideas, i3 credencial gportadia se encuentra venoida y por lanto s propuesta debe ser rechazada en
cumplimiento de lp estafiecidn en ef pliego de condiciones.

RESPUESTA DE LA "UNIVERSEIDAD: Se Acepta la Observacion, la empresa oferente no cumple con las
aspecficaciones establecidas en ¢! pliego de condiciones para las credenciales del Representante Legal y la del Jefe de
Operaciones, segln lo establecido en los numerales 2.2.20 v 2.2.21 det pliego de condiciones.,

17



UNIVERSIDAD DISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALDAS

LICENCIA PARA LA UTILIZACTON DEL MEDIO CANINO MOVIL EN LA PRESTACION DEL SERVICIO

Solicitamos ef rechaze de 13 propuesta presentada por GUARDIANES COMPANIA LIDER femenda en cuenta que no
acreditaron en debida forma debida ef certificado de la Superintendencia de Vigifandia y Seguridad Privada sobre ia
canticsd de canings que posee en Iz madalidad de defensa controlada y deteccion de explosives.,

Revisada la propuesta presentad? por GUARDIANES COMPANIA LIDER, encontramos gue de folio 088 2 087
prosentaron 13 certificacion de codige tnico can fecha 9 de noviembre de 2012, os decir giie no fue aportada con una
fecha no mayor a 90 dias hibiles anteriores a iz fecha de dierre,

Fte requisite se encuentra contemplado on ef numeral 2.2.11 LICENCIA PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO, y fue
ratificado on documonto de respuestas donde fa emprese COBASEC proguntd:

RESPUESTA PE 1A UNIVERSIDAD: Se Acepta la Observacion. Ef pliego de condiciones establece en el numerai
2.2.11, 12 vigencia de la certificacidn de 90 dias habiles, es de aclarar gue de acuerdo con fa resolucién No. 2186 del 21
de febrero de 1996, la Superintendencia de Vigilancia y Sequridad Privada, fijé un plazo de noventa {90} dias habiles
para la vigencia de las certificaciones. La empresa ofcrente no cumple con lo establedido en el numeral 2.2.14 del
pliege de condiciones, Vigencia.

OBSERVACIOHN No, 2
2.) En refacion & ko establecido en ef numeral 2.2.11. LICENCIAS PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO

De conformidad con ef dacrete 356 de 1994, ef proponente deberd presentar copiz de fas siguientes foendias junto con
fas respectives certificaciones de vigendia con fedha de expedicion no mayor de noventa (90} dias hdbiles {para dstas
wtimas), contadp retrosctivemente @ partir del derre dol presente proceso y tener aulorizacidn para fa prestacidn del
servicie en o tiudad de Bogotd D.C,, so pena de rectiazo:

St bien @5 certo lo sefalado en ef texito anterior g5 fotalmente acertado con referencia a los 97 dias hébiles que trae
consige dicha certificacion, no lo es para todas y esto se pudo comprobar of affo pasado cuands fueron rechazadas
Vanas empresas porque su certificacion de CANINOS no se encontraba vigente (Segun esta forma de apreciacion), vale
/a pena recordar que dicho acto administrativo es expedido por parte de {5 Supervigifandia por una tinica vez y sefiala la
vigencia de los chips de fos caninios por 1 afa.

Solicitamos respetucsarerte realizar dicho aiuste ya que podran verse afectadas muchas ompresas que estin
cumpliendo & cabalidad con lo estabiecido por i3 fiorma y por nuestro ente rector,

De esta maners queda dlarg, Gue el documento de codigo dnico aportado por /a empress GUARDIANES COMPARIA
LIDER o se encuentra con la vigendia requerida en ef pliego de condiciones y en este sentids su oferla debe ser
rechazada € cumplimianto de o sedfalado en ef pumeral 2.2.14.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD; Se Acepta la Observacidn. Bl pliego de condiciones establece en el numeral
2.2.11, la vigencia de {a certificacion de 90 dias habiles, es de aclarar que de acuerdo con la resolucidn No. 2186 del 21
de febrero de 1996, la Superintendencia de Vigitancia y Seguridad Privada, fijo un plazo de noventa (30) dias hdbiles
para la vigencia de las certificaciones. La empresa oferente no cumple con io establecido en el numeral 2.2.14 del
pliego de condiciones, Vigencia,

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL CS 2013
OBSERVACION No. 1
CAPACIDAD JURIDICA

Soficitamas ef rechazo de la propuesta presentada por Iz UNION TEMPORAL CS 2013, tensende en cuenta que no
puede cumphr con las obfigaciones establecidas en el pliego de condiciones en material faborai,

£l Numerat 4. 1.3, Perfiles establece

()

Fara e cubrimiento de los pusstos de servicio, ef proponente organizard fos turnos con ef personaf propuesto, de tal
forma que no superen ef linite de ia jomada laboral, de acuerdo con lo establecido en las normas que rigen 1a matena

&l submnneral 1 def numeral 4. 1.3 estab fiteral h
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h. Quien sosulte adjudicatario de i3 Convocaloria, v a tavds def Coordinador deberd presentar al Supervisor def
confrato designado por i3 Universidad, a mids tardar dontro de kas tros (3) dias hibiles sigtientes 3 la suscripcion del
contrat, i3s hojas de vida del personal que va a prestar ¢f servicio en cada una de fas diferentes Sedes, curnpliendo
con o5 MRQUISIEOS IIIMOS d@ capacitacion y expenoncia exigidos, acompafiades de las respectivas afiiaciones 3 ios
sistemas de Segundad So::.ra! pre vistos en 13 Ley 1 00 de 1993 y S decretos regfameﬁfanos, Caja de Cornpensacion
Famiiar y foloco, ificados judi 5 alizado. (resaifado y
subrayado fuera de rexm )

£l numeral 4.1.3.3. Establece
EXCLUSION DE RELACTON LABORAL

E1 proponente selecoonade ejecutard of objefo del comtrato de la presente Convocatoria con total autononia técrica y

sin subordinacion con respecto @ fa Umiversidad Distrital Francisco José de Caldas, Queda entendido que no habird
vincuto laborat alguno entre ef personaf uiflizado por el propenerte v la Universidad., por rin

de sy carqgo: e reclutamiento, cahficacion, wnculacidn, entrenamiento § dotacion def personal que utilice, lo mismo
gue of pago oo salarips, prestaciones e indemmzacones, de conformydad conr fo soflalado en la Ley. (resaftado y
subrayatlo fuera de texta}

Como se evidencia, & pliego de coadiciones es daro en establecer gue /a empresa adiuticalaria debe tener a los
vigitantes vinawlados por medio de contrato laboral y por experfencia propia fa UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO
JOSE DE CALDAS con ef contratista que gano fa Convacatonia Publica 004 de 2012 evidencio que no pucden suscribr
este Hpo de contratos. Prueba de elio es ef derecho de peticion que se hizo ante 1o universidad respecto a la sesion del
contraty adiudicado de la UNION TEMPORAL ES-Q04-2012 imtegrada por EXPERTGS SEGURIDAD [TDA y LA
CUOPERATIVA DE VIGILANTES STARCOOF a fa empresa COBASEC, donde nos manifestaron fo sigufente;  (se aporta
docuneita)

(-

Fir consecuencia solicito respetuvsamente of andiisis de fa PROPUESTA para ceder I3 participacion del 50% dentro de la
Unidn Temporal STARCOQP — EXFERTOS a Iz empresa COBASEC LTDA Nit §91.801.317-1; ef porcentaje & ceder es &f
50% de fa Cooperativa STARCOOP C.T.A., quedando ef ofro 50% de fa Unidn Temporal en cabeza de la empresa de
EXPERTOS LTDA. La gnunciad, mﬂcm:d obedece en aras de camb:ar los frabajo Asociado 3

: 3 fa € 3 ; o idica. (resaftado y

subrayado ﬁtera de texru) )

Fetp ratifica nuestra observacion, sobre la impositilidad Junitica de adiudicar @ 3 UNION TEMPORAL CS 2013
ronformada por CORASECLTDA v 1A COOPERATIVA DE VIGILANTES STARCOOFP, pues se volveria a presantar ef mismo
preblema y tendnan que flegar nievamente a ceder el comiraly a una empresa cornercial,

£s grposible gque la universidad aceple este oferente. a sablendas que no puedy cumplic con las obligaciones
establecidas en f nurrieral 4. 13 del pllego de condiciones.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: Se acepta la ohservacion. Teniendo en cuenta lo manifestado en el pliegos
de Condicrones. *  Quich resulte adjudicatario de la Convocatoria, ¥ a través del Coordinador deberd presentar al
Supervisor def contrato designado par fa Universidad, 2 més tardar dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a
{a suscripcion del contrato, {as hojas de vida del personal que va a prestar e servicio en cada una de las diferentes
Sedes, cumpliendo con los requisitos minimos de capacitacion y experiencia exigidos, acompafiados de las
respectivas afifisciones a los sistemas de Seguridad Social previstos en la Ley 100 de 1993 y sus dacretos
reglamentarios, Caja de Compensacidn Familar y fotocopia de los certificados judiciales y contrato laboral
debidamente formaizado...”

OBSERVACION No. 2
CAPACTDAD FINANCIERA

Sodicitamos a la entidad marttener &l rechazo de la propuesia presentada por la UNION TEMPORAL €S 2013, lemendo
en cuenta que no dieron cumplimiente & lo establedido en ef numeral 2.3 1. DOCUMENTOS FINANCIEROS DEL PLIEGO
DE CONDICIONES.

E numeral 2.3.1. DOCUMENTOS FINANCIFROS modificado por Adenda Ne.4 del pliego de condiciones establece:

L3 Universidad tamara para su andlisis financiere los datos con fecha de corte 8 31 de diclembre de 2012 que estén
registrados en ef RUP, ef cual se debe adjuntar; Ia base de seleccion de los indicadores son lps establecidos en ef
Decreto 734 de 2012,
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Los factores mimmos habilitantes on oste proceso de sefeccidn serdn:
FACTOR MINIMOS HABILITANTES
Aftos de experiencia probable Minimo i Aflos
Liguidez {Activa tatrierde sobie pasivo cortiente) »= 2.0
" Endeudamiento (Pasivo total sobre activa total ) <= 60% por clento.
Capital de Trabajo (Adive confente menos pasivo cormiente) »= 50% de} presupuesto Oficial

EBITDA  {Utilidad antes de intereses, impuestos, | >= 50% por cierto dal presupuesto
depreciaciones y ammtizaciones): utilidad operacional méas | Oficial.

deprectaciones y amortizaciones)
Indicador de flesao: {Activos fijos sobre ef patrimonio neto.) <=07

Para el case de Consorcios 0 Uniones temporales se caloulardn los factores folales con base en la suma aritméticade los
factores de fos infegrantes def consorcio o de la unidn femporal. Para su andlisis finandiere los datos confacha de corte
a 31 de diciembre de 2012 gue estén registrados en ef RUE: el cual se debe adjuntar; la base deseleccicn de los
indicadores son jos establecidos en ef Decreto 734 de 2012,

Su cdfeulo serd:
()
5. Indicados de riesgo: (Activos fijos sobre ¢l patrimonio neto.}

Indicadks de tiesgo (a) + Indicador de rlesgo (B)......+ Indicador de desgo 4 g;%?&o INDICADOR <={},7

Revisada iz propuesta presentada por la UNT ON TEMPORAL ¢S 2013, enconbramas gue aporta de folios 285 a 311 los
Registros Unicos de Proponentes donde se evidencia ef incumplirviento def indicador de riesge, tenfendo en cuenta que
COBASEC tene un Indicador de 0.71 y STARCOOR tene un indicador de 038, que af aplicar la formula establecida en I3
Adeada No. 4, da come resultado 1,09 de Indicade de fissgn, lo que genera un Rechazo de la Propuesta.

£n este orden de ideas Soficitamos a Iz entidad, manfener &f rechazo de fa Propuesta presentada por ia UNTON
TEMPORAL S 2013 en cumplimiento de lo establecds en & nurneral 2.3.1 def plego de condiciones,

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD La Univarsidad se mantiene lo publicado. Lo anterior teniendo en cuenta que
tanto en los phegos como en las Adendo se establecid Para el caso de Consorcios o Uniones temporales se calcularan
tas factores totales con base en la suma aritmeética de los factores de los integrantes del consorcio o de la union
temporal. Para su andlisis financiero los datos con fecha de corte a 31 de diciembre de 2012 que esten registrados en el
RUP: el cual se debe adjuntar; la base de seleccidn de tos indicadores son los estableaidos en et Decreto 734 de 2012,

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LA FIRMA UNION TEMPORAL VIGIAS DE COLOMBIA SRL LTDA -
comPANIA DE VIGILANCIA PRIVADA SERSECOL LTDA
JORGE ELIECER MURIEL BOTERD - REPRESENTANTE LEGAL
OBSERVACIONES A LA OFERTA DE LA UNION TEMPORAL 5C 2013

OBSERVACION No. 1

la oferta presentads por esta tUnidn Temporal, no aporta copia def anexe No. 3 oferta economica,
la cual segun ef numeral 1,27 literal “ad” dal plego de condiciones, establece: "Propuesta econdmica
que ademnds daberd presentarse en medio digital (gue hard 1as veces de anexe toma apoye para /a
verificacdn de las operaciones matemdticas efectuadas por los oferentas para presentar su oferta
economica), utiizando para este fin & Anexo No. 3 establecido en el Pliego de Condiciones.”. Dada
3 importancia que recae en este documenta, la cual corresponde 2 fa verificacion aritmélica de las
propuestas, copia digital sin la cual es imposible realizer dicha correcaidn, y que 13 misma
corresponde a un factor de conmparacion obyetiva de las ofertas, pues asigna pumntaje, solicito se
rechace [z oferta en virtud de o establecide en ef numeral gue indica: 3.9 CAUSALES DE RECHAZD
Se consideran inelogibles las propuestas que se encueniren incursas en g o varias de fas
Siguientes causales:

a. S ef proponente no cumple con cualquiers de los requisitos establecidos en ef presente Pliego
de Condiciones como NG SUBSANABLES, para participar en ef proceso de seigccion.”
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RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: No se arepta la Observacidn teniendo en cuenta la reglas generales de derecho.
“Articule 2.2.8. Regizs de subsanabifidad, £ tode procese de selecaidn de contralistas primard lo sustancial
sobre fo formal fn consecuencia no podrd rechazarse una propuesta por fa ausencia de requisitos o /a faffa de
decumentos que verifiquen las condiciones del proponente o soporten ef contenide de la oferta, y que ng constituyan
los fartoras de escogencia establecidos por la entidad en el pliege de condiciones, de confarmidad con o previsto en los
numarafes 2. 3 y 4 s articilo 5° de fa Ley 1150 de 2007 v en ef presante dacrelo,

OBSERVACION No, 2

Sobre lo soficitade en e numeral 2.2.1 det plego de condiciones, que reguiere def certificads de
existencia y representacion fegal do los ofercntes; en relacion con el integrante Starccop CT4,
aporta cerfificacion de fa Supenitendoncia de vighancia v sequndad privada en refacidn con la
resolucion 8836 del 28 de noviembre do 2012, mediante la cual se resuefve un recurso de
reposicion y se autoriza ef nombrariento de Iz representante legal y su supfente AYDA ALETANDRA
TRUGH LCO Y AIRIANA ARUINIEGAS respectvamente,

De confaravdad con o indicado en of memorando OAF-7200-223 def 15 de Sspliembre de 2008,
emisnadiy oe i3 oficing Asesora Juritiica de fa Superintendendia de Vigilandis y Seguridad Privada,
.. ) ka Secretara General de la Supervigilanda (sic) en desarrollo del rwneral 18 def articulo 13
def Decrete 2355 de 2006, es la facuitada, por su naturaleza juridica para expedi &f certificado de
existencia v representacion fegal de 1as cooperativas de trabajo asociado que prestan serviclos de
vigitancia y seguridad privada, "

Se avidencia gue Ja certificacion aportads a folio 015 de fa oferts, re corvespande af certificado de
existancia y representacion legal de la Cooperativa Starcoop, sing que se Nmita a cerfificar ef
nombramienty de su representante fegal sin que se certifigue fa aprobacicn de los estatutos de
dicha cooperativa, tal como debia hacerse, es dear certificar por lo menos fa resofucion en la cual
se aprabaron fos estatufos por parte de la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada y fas
modificaciones que los mismos hubleren sufrido en ef lapso transcurrido fasta ef cierre def presente
PrOceso.

For todo o anterior, soficito se mantenga el rechazo de fa oferta de conformnidad con lo establecido
en af numeral 2,2.1 que mdica (...} 5 ¢f proponente no cumple el requisite de constitucion y
vigencia establecide en éste numersl, la propuesta serd rechazada(..)" y 'la no presentacidn de
este documento genera rechazo de 1a propues,

RESPUESTA DE LA UNXVERSIDAD: Se Acepta la Observacion. La empresa oferente no cumple con las condiciones
establecidas en el numeral 2.2.1 del pliego. No aporté el certificado de existencia y representacidn legal expedido por la
Secretaria General de la Suparintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada, facultada para la expedicidn de estos
certificados para las cooporativas,

OBSERVACION No. 4

£l pliega de condiciones, incluia ef anexe N° 2 para efectos da conformar las uniones temporales,
anexo que nio fue utiizado por of oferente observada.,

£ nurmeral 1,32 del phiego establece: "1.32 DI IGENCIAMIENTO DE LOS ANEXOS ¥ FORMATOS, La
informacion requerida y que deba astar consignada en fos anexos y forrmalos indreadoes y adfuntos
en of Plego de Condiciones, deberan ser diligenciados y presentados en forma impresa y tal como
se idica,. t, fo cusl en consecuencia fue moumplido por ef oferente.

Por otro lade, la vigenda de fa upidn temporal, segun I3 cldusula quinta del anexo NO 2 establece
que ; "se extenderd por tode e! Bempo en que se generan obligaciones derivadas de fa pmpuesta 14
dot contrato y un afio mds., o indicade por I ddusula quinta del acuerdo de union femporsl
establece LA DURACRjN DE LA UNION TEMPORAL EN C450 DE SALIR FAVORECIDA CON EA
ADIUDICACION SER{I TGUAL AL TIEMPO COMPRENDIDO ENTRF FL CTERRE DE {4 LIQTACION £1
PLAZO DF EIECUCTON DEL CONTRATO Y TRES ANOS MAS, EN TODO CASO 1A UNION TEMPORAL
DURARA TODO EL TERMING NECESARIO PARA ATENDER LAS GARANTIAS PRESTADAS®, esto
consideracion deja fuera de i3 vigencia de fa union temporal, varias obligacionas  procesales y
contractuales, tales como fas obligaciones surgidas de fa garantia de seriegad de fa oferls, pues
esta pdliza tiene una vigencia anterior al dierre del proceso, momento en ef cual inicia 13 vigendia
de 13 unidn temporal, es decir, solo producen efectos juridivos para esta Unidn temporal, las
actuacionas sutidas con posterioridad al cierre no antes de este. Adicionalmente 13 vigenoia debia
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ser sagun of anexo N@ 2 por todo & tempo en que se generen obligaciones dervadas de fa
propussta y del contrato, Jo cual no estd cublerto, pues fa vigenaia de esta unidn temporal limita 8
3 aftos posteriores af plazo de ejecucion del contrate, Hempo despuds del cual podian presentarsa
rociamationes  que  generen  obfigaciones  confractuales, Iales como  redlamadiones  de
raspansabiidad chvil extracontractual o de orden laboral,

Por I anterior, soficito rechazar iz oferta en virtud de o establecide en el nurneral 3,9 iterales a '5i
ef proponents no cumple con cualquiera de los requisttos establecidos en el presente Plego dz
Condiciones como NO SUBSANABLES, para participar en & proceso de seleccldng e "Si 13
propuests se presenta subordinads af cumphimiento de cualquier condicion o modaldad.”; e i,
"Cuando fa propuesta sea preseritada por personas gue carezcan de capacidad legal para obligarse,
0 gue ne cumplan todas las cafidades y condiciones de participacion indicadas en este Pliego de
Condiciones".

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: No ce acepta la Observacién; el formato se presento ajustindose a las
condiciones det Pliego.

OBSERVACION No. 5

El numeral 2.2.6 de! pliego de condiciones, requiere certificacidn del pago de los aportes de
sequridad social y parafiscales. Revisada la oferta ve iz UT (5 2013 se evidenaa que Jos
infegrantes del oferonte no certifican el pago del subsistema de salud en el mes de junio.

De confarmdad con o Decreto 2366 de 1996 que adiciond af articulo 9o del Decreto 1406 en ef
siguienite inciso; "En ef Sisterna de Seguridad Social en Salud, por fratarse de win rigsgo que se
cubre mediante el pago anticipade de los aportes, se tomard comop base para ef edlcule de dstos ef
valor de la ndmina pagada o de os ingresos percibidos en ef mes calendario anterior a aquel que
se busca cubrir, sequn el caso”. Se Bene Iz obhigacion por parte de los empleadores de realizar €l
pago de satud de forma anticipada, es decir enr el mes de junio en ef cual fue & derre del presente
process, se debid realizar el pago de sslud para el mismo mes, de tafl forma que no cerltificar este
pago, indica 13 inexistencia ael mismo. Por fo anterior, soficito se rechace la oferta de conformidad
con lo dispueste en o numeral 2,26 "La no presentacicn de este documento geners rechaze de ia
oferta.” y en razdn de lo indicado en la nofa del anexo N° 4 gue indica; "Para relacionsr ef pago de
los aportes correspondientes a los Sistemas de Seguridad Social, se deberdn tener en cuenta los
plazos previstos en el Decreto 1906 de 1995 articulos 19 a 247

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: No se Acepta la Observacidn, los plieges son cgrc;s_i;n establecer que debe
certificarse e pago de los Gltimos seis meses anterores al cierre del presente proceso, Numeral 2.2.6 det pliego de
condiciones,

OBSERVACION No. 6

& numeral 2.2, 13 del pliego de condiciones, requirid gus se aportara licencia de Comunicaciones, fz
cual debia estar acompaniads de su cerbficacion de vigencia, en virtud de fo establecido en of
numersl 2.2.11. Ef integrante Cobasecltda, aporla certificacidn de vigencia de la fcencia de
comunicaciones correspondiente a la Resolfugidn 658 de 2012, no obstante, fas ficencias aportadas
corresponden a 1as Resofuciones 1027 de 2012, 1024 de 2012 y 1021 de 2012 cuya vigencia no es
certificada por E Ministerio TIC, por lo que solicito s rechace la oferta por ng aporlar i3
certificacion soficitada en & nisneral 22,11, y lo establecide en ef numeral 2,2,13 inciso fingl qug
Indica: "La ne presentacion de este documento genera rechazo de la oferta.”

RESPUESTA DE L& UNIVERSIDAD: Mo se Acepta la Observacion, La resclucidn 1027 del abril de 2013 modifica 2l
permisa para el uso radiceléctrico a COBASEC LTDA, modificacion de la Resolucion No. 655 de abril de 2042, Parte
integral de la rasolucién en mencidn, razén por la cual adquiere plena validez.

OBSERVACION No. 7

Ef numeral 2.2.14 del plieqo requeria adicional 3 la Licencia de operadien del medio caning, ia
cortificacion correspandiente a los canmnos oftecidos omsnada de fa Supervigilancia, A folio 160 de
la oferta, se aporfa cerlficacidn de ls emprosa Cobasectida, en iz cual se cerlifican algunos
caninos, cuya focha de aexpedicion es of 2 de noviembre de 2012, fa cual supera ampliamente los
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S0 cHias hibiles de expedicion, indicados en ef numeral 2,2,11 del phego asit ...} las respectivas
certificaciones de vigencia con fecha de expedicidn no mayor de novents (90) dias habiles (. }"

Téngase en cuenta gue fa Universidad va se habla pronunciado &l respecto en la respuesta dada a
la emprasa — COBASEC LTDA en of documento publicado en su pdgina web ol dia 5 de junio, en el
cual respondid negativamente 2 1a solicitud de que esta certificacidn se pudicra presentar con una
epedividn diferente.

For lo anterior, soficito se rechace 13 oferta con fundamento et 13s causales de rechazo establecidas
en & numeral 3.9, fteral & S/ ef proponente po cumple con cualguera de los requisitos
establecidos en ef presente Plhego de Condiciones como NO SUBSANABLES, para participar en ef
procesp de sefeccion.”

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: Se Acepta ia Observacion, conforme a lo establecido en el numeral 2.2.11 del
pliego de condiciones y a lo establecido #n ¢l Resolucidn No. 2186 de febraro de 1996, la cual fijé un plaza de 90 dias
habiles para fa vigencia de las certificaciones.

OBSERVACION No. 8

Fl numeraf 2.2.20 del pliego de condiciones, requiere aportar las credencisles de los representantes
fegales de las empresas, En fa oferta de este oferente, sofo se 3porta fa credancial de fa Seford
AIRIANA ARCINIEGAS representante legal de Starcoopltda, sin aportar 13 def representante legal
de fa empresa Cobasec Lida. Adicionafmente, este documento aportade, no cumple lo reguerido
por I3 Supenntendencia de Vighancia y Sequridad Privada en e instructivo de validacion de
acreditacion iz cual implanta fas caracterStives wuformes de 13s credenciales emanadas por los
titulares de las Feencias de Funcionamisnto, en tal virtud, este documento no cumple con o
soficitado por la Universidad en &f Phegu de Condiciones. (Adjunto copia del Instructive)

De igual forma of numoeral 2.2.21, requiere copla de fa credendial del jefe de operaciones de las
ernpresas oforentes, Sod se aporta 13 credencial del seffor DARIC CRUZ, quien ostenta dicho carge
an Starcoopltds, sin gue se aporte of correspondiente a8 Cobasec Lida, la credencial aportada,
tampoco cumple io indicado en le reglamentadion emanada de i3 Supervigilancia.

Por lo anterior soiicito no tener en cuenta la oferta y rechazaria en razon de fo dispuesto en ef
numeral 3.9 feral a. "5 of proponente no cumple con cualquiera de los requisitos establecidos en
ef presente Fiflege de Condiciones como NO SUBSANABLES, para particioer en e proceso de
seleccidn,

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: se acepta la observacion en el sentido que la empresa ofgrente aporta ia
credencial del representante fegal v Jefe de operaciones sin las formalidades exigidas en el pliego de condiciones. Para
! caso de consorcios y Uniones temporales debfa aportarse a los delegados para tal fin peor la Unidn Temporal.

OHSERVACION No.

De manera atenta soficitc mantener ef rechazo financiero an lo respectve & indicador de riesgo, ef
cual o cumple con fo solicitade segin 3 formula de calcule para las uniones temporales.

RESPUFSTA DE LA UNEVERSIDAD: La Universidad se mantiene lo publicado. Lo anterior temendo en cuents gue
tanto en los pliegos como en los Adendo se establecid Para el caso de Consorcios ¢ Uniones temporales se calculardn
los factores totales con base en la suma aritmética de los factores de los integrantes del consorcio o de la union
temporal. Para su andlisis financicto los datos con fecha de corte a 31 de diciembre de 2012 que estén registrados en el
RUP; & rual se debe adjuntar; 1a base de seleccion de los indicadores son los establecidos en e! Decreto 734 de 2012..

OBSERVACION No. 10

A folia 371 se sporta certificacion de Starcoop CTA, emanada de ia afcaldia de Bucaramangs que
indica que el servicio se prestd con 66 turnos de 24 horas; a foho 375 de iz oferts, se induye /a
dlausiila 29 dof contrato micial gue indica una cantidad de 62 servicios de 24 horas, ef cual @ pesar
de no estar completamente daro, se deduce af dividir ef valor mensual de estos servicios sobre ef
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valor unitario mensual, cuyo resultado es de G2, A folle 387 de I3 oferta, de la dlausuia 2° del
contrato adicional Ne 1 se establecon jgualmoente 62 servicias de 24 boras, Se evidendia que fa
informacion contenida en la certificacion del contrato en mandicn, no corresponde con 13 contenida
en ef contrato pues la certificacion indica 66 puestos de 29 horas, mignfras que ef comlrato y su
adicional indican 62 puestos te ese infsme bpo.

A 1olfos 430 y 431 se aporta contraio de adicdn y promoga NP 1 al contrato suscrito entre Starcoop
v &l IDRD, of cudl s encuamtra sin suscriooon def contratista.

A folio 402 de 2 oferta aporta certificacidn emitida por EMACALT ESP. en fa cual indica enire 1os
valores def contrato, otoro si det 1 of 18, revisados ef conlrate y los olro i, se evidentia que no se
incluye ef otro si 16 mencionado en la certificacion por valpr de $450.000.000

For tode lo anterigr, y en virtud de lp establecido en 13 nota 3 daf numeral 2,4,1,1, que establece:
“Cada certificacidn deberd VENIR RESEAL DADA POR FOTOCOPIA DEL CONTRATO, asf comp de los
otrosi gue se hubieran firmado. Certificaciones que no cuenten con fas condiciones antes
mencanadas ¢ no fengan anexe ef documento de respaldo o serén tenidas en cuenta, Lo anterfor
con ef fin de evaluar ef desenpefio del proveedor en cads negociacion, y verificar ef cumplimiento a
satisfaccion del obyeto de cada contrato que se esté certificando.” v la Note 7 que mdica: "NOTA 7:
La Universidad se reserva ef derechio do verificar tode kb informadion y documentacion que los
proponentes presemten en su propuesta, De presentarse Inconsistencias la propuests serd
rechazada (.. )" solicito ne tenar en cuents estas cortificaciones para evaluacion,

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA GBESERVACION PARCILAMENTE. (2 Universidad una ver
verificadas las observaciongs antericemente heohas, manifiesta: que en ¢ folie No. 371 mediante certificacidn presenta
66 tunos de 249 HORAS vy 14 turnos de 12 HORAS NOCTURNAS, y en @f contrato de esa musma certificacion (folio No.
373 3 380} las cantidades corresponden & 62 turmos de 24 HORAS y 16 tumos de 12 HORAS NOCTURNAS, fuego se
presenta inconsistencia (80 y 78 respectivamente) en la informacion y que tamtp ef certificado cormp 1a copia del
contrato en &f folo No, 375 estipufan of valor de $ 2 834.376.692,56.

Tambidn, una vez revisada 1z certificacion No. 4 del contrato No. S00-GA-PS-086-2010. no presenta copia del OTROST
No. 16 y os clare en of numeral 2.4.1 DOCUMENTOS TECNICOS "Todos Jos documentus solicitodos en este
numerates, Con excepcion de los requeridos en fos numerales 2.4.1.3 Certificado de Sisterna de Gestivn de Calidad, son
de obligatonia presentacion, no serdn subsanables y, en consecuende su no presentacidn ocasiona que ¢f oferente NO
continde on ef proceso de sefeccion’. PAGINA 29 de los plegos,

Lo anterior permite establecer que I3 empresa UNION TEMPORAL ©6 2013, técnicamente es NO ADMISIBLE y se
rechaza ia propuests.

OBSERVACION No.11

Ne se aports estructura organizacional de fa UT, of numeral 24, 1,4, establece: "En of caso de
Uniones Temporales o Consorcios se deberd entregar ef esquenta que se manofara para integrar &
for diferentes miembros gue fo conforman, con of respectivo organigrama y distnbucidn de
funciones.”. De fgual forma, indica en su titimo inciso: S/ fos documentas presontados por (os
oferentes no cumplen con odas los ingamientos establecdos en ef presente numeral 0 no son
presontados & momento de la entrega de fa propuesta se genora rechszo de fa oferta.’, por o gue
saficito se proceda af rechazo de la oferta.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO ACEPTA LA OBSERVACION. Las empresas de fa Unidn Temporal registran
su estructura organizacional en los FOLIOS No. 476 y 517 y of esquema para integrar @ los diferentes nyembros fo
contirman 13 distribucion de funciones e los FOLIDS No. 577 a 51¢.

OBSERVACION No. 12

& numeral 2,4.1,6 dof pllege de condiciones, establece; “Ef proponente deberd terer o faber
suscrito convenio vigente con una escuela de Gapacitacion y opia del convenio suscrito enre fas
partes, al igual que fa respectiva resolucidn de aprobacion del programa requeridp.”, o soficitade
an &f nuneral son 3 docimentos diskintos 3 saber: Certificacion de gue i3 academia y 1z empresa
oferente Hene convero vigemte, sequndo, copia def convenip proplamente dicho y tercero, las
ficencias de 13 academva correspondiente.
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Miguno de los infegrantes del oferente, aporta copis del convenio susorito con fa acadermia de
capacitagion, incumpliendo lo requerido en ef numeral 2,4,1,6 incurmiendo on el MMeral 'a” def
numeral 3.9 del pliego do condiciones e incurrendo en causal de rechazo.

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OBSERVACION, en razin a que una vez venficads fa
propuesta entre lps Fofio No, 542 a 551, no sg presenta los cowenios celebyados entre fas partes, por un lade de
COBASEC LTDA, y por &f otro fa empress STARCOOP CTA. Dado lo anterion, [a propuesta presentada por la tinicn
Ternporal C5 2013, no cumple con ef numeral 2.4.1.6 CAPACITACION DEL PERSONAL "Hf proponente deberd tener o
haber suscrito convenio vigente con una escuela de capacitaciin v copia dof convenio suscrito entre las partas, al igual
que fa respectiva resolucion de aorobacion def programa requendo’, por tal motive se dedlare NO ADMISIBLE y debe
ser rechazada.

OBSERVACION No. 13

Se aportan documentos def sefior Miguel Angel Rivera como coordinador ofrecido, de quien no se
aportan los certificados de amtecedentes disciplinarios, fiscales ni penales, como se reqiiere en el
numeralf 4.3,1-1.

Por lo anterior y en virtud de que estos documenlos sor necesarios para la comparacion objetivs
de la oferta, dado que son objeto de ponderacion por coordinador ofrecido, solicito no oforgar
puntaje por oste concepte a la Unidn Temporal €5 2013,

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: SE ACEPTA LA OBSERVACION, e razdn 2 /a solcitud de subsane de
los antecedentes disciplinarios, ponales y Fscalos, pero que para efectos de ponderacion en 13 evaluacidn no se le olorgard
ountaie.

OBSERVACION No. 14

Sobre lo requerido en € numeral 5.6.1 def pliego, y en reladion con ef contrate relacionado en ef
anexo 7 a foko 357 de la oferta, Correspondiente 3 Iz universidad Distrital "Francisco José de
Caldas” del cial no se aporta cartificacion ni copias de contrato y eventuales adiciones, en virtud
de Jo dispuosto en ef articule @ def Decreto 18 de 2012 me permito hacer la siguiente
manifostacion:

£l dacrete 19 de 2012 es una nomma "Por la cudl se dictan nonmas pard supdmir o reformar
reguiacionas, procedirientos y trénwtes innecesarios existentes en 13 administracion publica” en tal
virtud, y feniendo en cuenta que 13 certificacion def contrate soficitada por la Universidad no es un
documenty innecesatio, sine al contrario dbl pare a verificacion de datos que se requieran en el
pliege de condiciones. Por otro lado, ef porceniaje de parficipacion de Starcoop en ef contrato
refacionade en o anexo, es del 50%, de 3l forma que 13 cantidad de serviclos de 24 horas
prestacdos en ef contrato, sofo corresponde fa mitad a esa cooperaliva, leniendo en cuents que &f
numera de eslos servicios en ese contrale no superd los 60 puestos de 24 horas, y que I3 mitad
son 30 puestos, la empresa no cumpling con 1a cantidad minima de 50 puestas de 24 horas para
abtener of punitaje fotal por este concepto.

RESPUESTA DE LA UNIVERSYIDAD: 7 /7 Fvaluacion inicial la cual es objeto de estas ohservaciones, se evaluaron
los requisitos babifitartes para frege proceder con las empresas habititadas financiera, undica y técvicaments a fa
asignacion de puntaje, por jo que ki Universidad agradece la observacion, pero considera que es pertinente af momento
e reglizar i evaluacidn fingl,

OBSERVACIONES A LA OFERTA DE GUARDIANES COMPANIA LIDER DE SEGURIDAD LTDA,
OBRSERVACION No, 1

La oferta presentada por esta Union Temporal, no aporta copia del anexe No. 3 oferta econdmica,
f8 cual sequrt ef numeral 1,27 eral 'd" def pliago de condiciones, establece: "Propuesta economica
que ademas deberd presentarse en medio digital (gue hard fas veces de anexo como apovo para fa
verificacion de las operaciones matematicas efectuadas por los oferentes para presentar su oferta
econdmica ), lifizande para este fin ef Anexo No. 3 establecido en el Pliege de Condiciones.’, Dada
ia anportancia que recae en este documento, 13 cual corresponde 3 I verificacion antmetica de las
propuestas, copia digital sin la cual es imposible realizar dicha correcion, ¥ que la misma
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corresponde & un factor de comparacion ohjethve de /as ofartas, pues asigna puntaje, soficito se
rechace kg oferta en virfud de fo estableddo en ef numeral gue indica: 3.9 CAUSALES DF RECRAZC
Se consideran inclegibles /a5 propuestas que sg encuentren INcursas en una o vanas de fas
sigenentes causales:

5 &f proponente no cumple con cualquiera de fos requisitos establecidos en ef presente Pliege de
Condgiciones como NG SUBSANABLES, para participar en ef proveso de seleccion.”

( RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: Se publicara el concepto emanada por la Oficina Juridica

OBSERVACION No, 2

£ numeral 2.2.6 del pliago de condiciones, requiere certificacidn del paga de los aportes de
seguridad socaf y parafiscales. Revisada 13 oferta de Guardianes Lida, se evidenaa que no certifica
&l pago del subsisterna de safud en e mes de junio.

De conformidad con ef Decreto 2366 de 1996 que adidond af articido 9o def Decreto 1906 en ef
sigaeniy inciso; 'En ef Sistema de Sequrided Sodial en Salud, por tratarse de un riesgo que se
cubre mediante & pago anticipado de los aportes, se tormard como base para ef calculo de dstos el
valor de fa nomina pagaaa o de jos ingresos percibidos en el mes calendario anteror a agquef que
se Busca cubrl, segun 8l caso", Se tene I3 obligacidn por parte de fos empleadores de reafizar ef
pago de sahid de forma anlicipada, es decir en ef res de junio en ef cual fue ef cierre del presente
pioceso, s debid reatizar ef page de salud para e mismo mes, de tal forma que no certificar este
pago, iwkca i3 inexistencia del mismo. Por fo anterior, soficite se rechace la oferta de conformidad
con fo dispuesto en & numeral 2,.2,6 "La no presentacidn de este documento geners rechazo de 13
oferta, " y en razron de lo indicado on fa nofa del anexe NO 4 que indica: "Para relacionar ef pago de
los aportes correspondientes a los Sistemas de Seguridad Social, se deberdn tener en cuerta fos
plazos previstos en ef Decreto 1406 de 1999 articulos 19 a 24"

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: No Acepta la Observacién, dando aplicacidn al principio de igualdad la empresa
oferente subsana en audiencia, cumpliende con lo establecido en el pliege de condiciones aumeral 2.2.6.

OBSERVACION No. 3

EF nurneral 2.2.14 del pliego requeria adicionsl 3 la Licenciz de operacion del medio cammno, la
centificacidn correspondients a los canines ofrecidos ermanada de la Supervigifancia. £ oferente
agorta certificacdn de algunos camnos, cuya fecha de expedicion es of 8 de naviembre de 2012, 13
cual supera ampliamente los 90 dias habifes de expedicion, indicadvs en e numeral 2,211 vel
pliego asit (...} fas respectivas certificaciones de wigencia con fecha de expedicidn no mayor de
novenit: (90) dias habies (...)}"

Téngase en cuenta que la Universidad va se habia pronunciade af respecto en la respuests dads 2
fa amprosa — COBASFC LTDA en ef documenty publicade en su pagina web & dia 5 de jurio, en &f
cual rospondid negativamente a la soficitud de que esta certificacidn se pudiera prasentar con und
expadicion difcrente.

Por fo anteror, solicito se rechace /3 oferta con fundarmento en las causafes de rechazo establecidas
en o numeral 3.8 Hleral a 'Sf ef proponenle no cumple con cuakpiiera de los requisifos
establecidos en e presente Plege de Condiciones cormo NO SUBSANABLES, pars participar en &f
procesp de seleccion. ™

RESPUEE’%ER DE LA UNIVERSIDAD: Se Acepta la observacién segiin lo establecido en el pliego de condiciones
numeral 2.2.11 v de acuerdo a la resolucién No. 2186 del 21 de febrero de 1996, en la cual {3 superintendencia de
seguridad y vigilancia fija un plazo de 90 dias habiles para la vigencia de las certificacionas-.

OBSERVACION No. 4

26



UNIVERSIDAD DISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALPAS
& numeral 2.2.20 del phego de condiciones, requiere aportar 13s credeniciales de fos representantes
legales de las empresas. En la oferta de este oferente, solo se aporta la credendial del sefior
NICOLAS SPAGGIART representante fegal documento aportado que no cumple lo requerido por i3
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Frivada en el instructive de validacidn de acreditacion fa
cual implanta las caracteristicas uniformes de Jas credendciales emanadas por los Hiulares de fas
heencias da Funcionamiento, en tal virtud, este documento no cumple con fo soficitado por ia
Unfversidad en e Fliego de Condiciones, (Adjunto copia del Instructivo)

Do wguat forma of numeral 2.2.21, reguiere copia de fa credencial del jefe de operaciones de las
empresas oferentes. Sofe se aporta /a aredencial def sefior DARIC CRUZ, quien ostenia dicho cargo
e Starcoopitda, sin que se aporte of corespondiente & Cobasec Ltda. L3 credencial aporiads,
tampoce cumple fo indicado en fa regiamentacion emanada de la Supervigiancia.

Por ko anterior solicito no tener en cuenta la oferta y rechazaria enr razdn de lo dispuesto en ef
numeraf 3,8 hteral 3. 'Si ef proponente no cumple con cualquicra de los requisitos establecidos en
ef presente Pllego de Condiciones como NO SUBSANABLES, pare particivar en & proceso de
sefeccdn.”

Ef numeral 4.1.3.3-3 del pliego requiere que & proponente deberd garantizar fa dofacidn def
armamento para lodos y cada uno de los puestos de serviciw solititados, salvo para las
recepcionistas y & senvicio con medio caning, @ cusl deberd confar con los respectivos
salvoconductos vigentes. F oferente no aporta esta manifestacion, incuriende en 1 causal de
recharo establecida a numerdl 3.8, literal a. ST ef proponente no cumple con cualguiera de los
reguisitos esfablecidos en of presente Pliego de Condiciones como NG SUBSANABLES, pars
participar en ef proceso de seleccion. ™

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: se acepta la Observacion. La empresa oferente no cumplé con lo establecido en
los numerales 2.2 .20y 2.2.21 def pliege de condiciones

OBSERVACION No, 5

Fara efectos de la evaluacion vy ponderacion de la cafided det senvicio, presento /as siguentes
ohsrrvaciones sobre fas cerlificacionss de experfencia v Ios correspondiantes contralos.

- A fofio 224 y siguientes, aporta Certificacion U Distital, se acreditan los senvicios de vigilancia
&1 (o5 Hpos de peripdos, uno el perfode acaddniico y dos & peripdo o vacacionss,

Fr o prmer periodo, se certifican 32 servicios de 24 horas, y en o sequndo periods se
evidencia, como es salidp por fa emtidad y por los oferentes, f# dsminucion de la contidad de
servicios entra eflos los de 24 horas que pasan de 32 3 29.

Eh razon de lo anterior, ef contrato certificade no acredita los 50 puestes de 24 horas para
vitenor of mayor puntale, fods vez que los soIvicios no pueden sumnsrse pues estos no se
prestaron de manera simultdnea sino gue corresponde a una disminucidn de fas cantidades,

- A fRolio 208 y siguientes, aporta certificacion de conltrato suscrito entre &f ICA y Ja union
temporal Guardianes, Starcoop, Cobases en fa cual se certifican servicios de 24 horas en de
lunes a viernes en cantidad de 22 servicios y sdbados domingos y fastivos en igual cantidad,
SOHIta tener en cuenta estos senviclos tna 50l vez, €s decir solo 22 serviclos de 24 horas,
toda ver que as evidente gue los servicios discriminados corresponden 8 1os nysmos puestos de
servico, fo cual pondria en desventaia a fos demas oferentes, pues cudlgiier servicio de 24
horas, podria dividirse en tantos dias como tiene la semana y prelender que sean considerados
como individuales,

De igual forme cOCHe solo tener en cuenta of porcentaje correspondiente a ls empresa
guardianes gue es del 30%, es decr que con esta certificaddn se acreditan 46 puestos para ef
oferente,

RESPUESTA DE LA UNIVERSEIDAD: £ /3 Evaiuacidn inioal I3 cual es objoto do estas observaciones, se evaltaron
fos requisitos habiitantes para luego proceder con fas empresas habfitadas financiera, juritica y tcmcamente a 13’
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asignagidn de pumtaie, por I que la Universidad agradece Ja observacion, pero considera que es pertinertte al momento
o realizar la evaluacion final,

OBSERVACIONES A LA OFERTA DE VIGILANCIA ACOSTA LTDA.
OBSERVACION No. 1

Sobre las certificacionas contractuales aportadas, a folio 147 de la oftrta, se aporta paging 1 {ver
esquing inferior derecha) del otrosi’ 01 def contrato 07 de 2008 de la Registradurd Nacional A folio 148
se aporta paging 4 (ver esquina inferior derecha} del misma contrato, como se evidendia, no se aportd
una de las pdginas del otrosi 1 del contrato. Téngase en cuenta que 1a entidad en repelidas
oportunidades, respondid frente a soficitudes de interesedos, la negativa de efiminar este requisifo de
aportar los contratos y sus adiciones dada fa importanciz que fe da Iz Universidad a estos documentos,
razdn por 13 cual solicito no tener en cuenta esta certificacidn para efectps de la evaluacion de fa oferta
y s tenga como no presemtada en virtud de lo establecido en fa Nota 3 dof numeraf 2,4.1,1 gue indica:
"Cada certificacion deberd VENIR RESPALDADA POR FOTOCOPRIA DEL CONTRATO, asi como del o de fos
otross que se hubieran frmado. Certificacionas que no cuenten con /as condiciones antes mencipnadas ¢
ne tengan anexo el documente de respalde no serdn tenidas en cuenta.”

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION £s claro que 13 no presentacion de fos
soportes comg son ¢f cortificado, copia def contrato y fos OTROSE & adiciones, as contrano a fa falta de una boja No. 3
e ef OTROSE No. I def contrato No. 007 de 2008 v que fue presentada su certificacion, copla del contrato, v ef OTROST
o mendon, por fo que no lo inhabilita af presentar fa pagina 1, 2 y 4, foda vez que s presentan estas copias en donde
se identifican los nomibres v 3 representacion de 135 partes quienes participan del OTROSE se identifica ef objeto de!
contrato @ suscribi, fusgo se identifica en 1o C‘fausufa Primera ef volor en letras y ndmeros, v por titine las frmes de
las personas quienes particinaron del OTROSI en mencion.

OBSERVACION No. 2

b & numeral 2,4.1,5 del pliego de condiciones, modificado mediante adends 4 indica: "Para io cual ef
representante fegal mediante carts manfestara que conoce, éntiende,  acepla, ofrece e
compromete vy cumple con 1a totalidad de los requisitos v reguerimientos establecidos en ef capitulp
a

A folip 221 de la oferta aporta certificacion en la que indica: "8l suscrito Representante Legal de
VIGILANCIA ACOSTA { TDA conoce, 3cepta y se compromete @ cumplir con todos y cada wio de las
condiciones teécnicas en EL plego De condidiones {..,)". 5e evidendia que & oferente no cumiple con
fer mclicado en e numeral 2.4,1,.5 dado que no realizd manifestacion de que “entiende” ni ofrece”
como se establecic en la adenda 4 razon por 13 cual solicito rechazar la oferta en virtud de lo
establecido en ef numeral 3,9 lteral "3" gue establece: "Se conswdoran nelegibles las propuiestas
i S0 encuentren wICUIsas en una o vanas de 1as siguiertes causales: (..} 3. 5F e proponente no
cumple con cualguiera de los requisitos establecidos en ef presente Fliego de Condidones como NO
SUBSANABLES, para participar en ¢f proceso de seleccion.”

RESPUESTA DE LA UNIVERSIDAD: NO SE ACEPTA LA OBSERVACION. la Universidad una vez venficada 13
propuests reitera gue 13 carta de manifestacion se encuentra en ef FOLIQ No. 220, en donde cumple con las
especificaciones soficitadas por 13 Adendsa 4 pars ef numersl 2.4.1.5,

OBSERVACIGN No. 3
¢ Sobre fa ponderacion del factor de calidad, solicito tener en cuenta las siguientes observacones.

A Ffolio 105 v siguientes aporta certificacion de la Universidad Distrital en la gue consta que los
servicios de 24 horas corresponden a 37 servicios, En razdn @ gue para obtener ¢f mayor puniaje
&5 necesanp acreditar por cada contrato una cantidad mayor & 50 puestos de 24 horas, solicito no
oforgar fa totalidad del pumntaje 3 esta oferts. De igual fonna, estz cerbificacion sole debe ser
Considerada en la praporcidn correspondiente a fa partivipacidn de fa empresa Vigiancia Acosta que
a5 de soly 0% y en consecuencia de fos 35 puestas de 24 horas, solo 14 puestos

A folio 123 y siguentes se aporta certificacion emanads del ICBF en la cudf se indica gue fa
canhdad de servicios de 24 horas son 67, Como se evidendis en 13 certificacion ¢ porcentsfe de
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participacicn de la ompiasa Vighancia Acosta es del 50% y en consecuencia se debe  loner on
cuenta sofp 34 servicias do 29 horas,

A folios 139 vy siguientes, aporta cerlificacion expedida por la Registraduria Nacional. en ia cual se
indica u fotsf de 91 puestos de 29 horas. La misma certificacidn indica que ef porcentaje da
pardicipacion de 7 emoresa Vigitancia Acosta en ef conbrato es def 25%, razon por Iz cuad soficito
solo tener en cuenta dicha proporcion, es decir solo se tenga en cuenta para calificacein 23 puestos
de 24 horas.

A folio 157 de la oferta se aporta cerfificacion emanada de fa Registraduria Nacional def contrato
058 de 2011, en la cual se certifica que fa cantidad de servicios de 24 horas son 103 £n razon 3
gie ef contratista en dicho contrato es una umion temporal en la cual f porcentaie do participacion
de fa empresa Vigilanca Acosta es def 25%, sohcito solp tener en cuenta esta proporcion es dear
solo evaluar 26 servicios de 24 horas para Vigilancia Acosta

A fofios 176 de i3 oferta se aporta certificacion emanada de fa Secretaria Distrital de Integracion
Soial en ka que se certifica 64 servicios de 24 horas, Hf porcentaje de participacion de la empresa
Vigiancia Acosta en este contrato es def §1%, razon por la cual soficito solp tener en cuenta lo
correspondients 8 este porcentaje, es decr, 39 puestos de 24 horas pars fa calificacidn.

RESPUESTA DE LA UMIVERSIDAD: £ fa Fyvalpacion wuclal i3 cual es objeto de estas observaciones, se evaluaron
los requisitos habilitantes para fuego proceder con f3s enmpresas habifitadas fnandiera, Junidica y técnicamente a fa
asignacicn de puntaje, por lo que la Univarsidad agradece i3 observacidn en cuanto a calificacidn, pero considera que
es pertinente & momenle d¢ reabzar ia evaluacion final.

Al sgual, La Universidad da curanlinvento al numeral 24,1, CERTIFICACTONES CONTRACYUALES ert s NOTA 2:
"En case do gue ef proponeite prosente mas de (5) certificacdiones, s Universidad considerard dricamente fas (5)
primeras gue £2 relacionen en ef ANEXD No, 77

COMITE DE EVALUACION
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